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This study demonstrates that the issue of national identity for 

Ferdowsi is conceptualized within the framework of a “self–self” 
confrontation, and he examines the problem of “Iranian–Iranian 
conflicts.” The central research question asks how Ferdowsi redefines 
Iranian identity not in the encounter with the foreign, but within the 
context of internal conflicts. The study hypothesizes that Ferdowsi, by 
critiquing the political and social conditions of his time, regards 
internal conflicts as the primary factor undermining Iranian identity. 
Accordingly, and drawing on Quentin Skinner’s intentionalist 
methodology, the study employs thematic analysis of selected 
narratives from the Shahnameh to develop an understanding of Iranian 
identity based on intra-Iranian confrontation. This research is 
innovative in two respects: first, it examines national identity from the 
perspective of “self–self” confrontation; second, it demonstrates how 
addressing this issue and its potential resolutions contributes to the 
reconstruction of contemporary Iranian identity. 

 
Keywords: political thought, Ferdowsi’s Shahnameh, self–self 
confrontation, Iranian identity, prevailing norm. 

 
Introduction 
Ferdowsi’s Shahnameh, as one of the most foundational texts of 
Iranian identity, has consistently been a focal point for scholars of 
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Iranian culture and political thought. In most existing studies, Iranian 
identity in the Shahnameh has primarily been examined through the 
lens of the “self–other” dichotomy, while the role of internal conflicts 
has received comparatively little attention. This research gap has 
limited our understanding of the complexities surrounding Iranian 
identity. The main objective of this study is to revisit the concept of 
Iranian identity in the Shahnameh, focusing on internal confrontations 
and analyzing their role in weakening national identity. The principal 
research question is: How does Ferdowsi, through the narratives of the 
Shahnameh, raise the issue of Iranian identity not merely in relation to 
foreign others (self–other), but within the context of internal conflicts 
(self–self)? 

The study hypothesizes that Ferdowsi, by critiquing the political 
and social realities of his time, identifies internal conflicts as the 
principal factor undermining Iranian identity. Accordingly, the aim of 
this research is to offer a novel reading of the Shahnameh, in which 
intra-Iranian struggles emerge as a key element in the fragility and 
vulnerability of national identity. 

 
Literature Review 

A review of previous studies on “Iranian identity” in general, and 
the conceptualization of the “self” in the Shahnameh specifically, 
indicates that conventional readings have largely centered on a few 
primary approaches, which this study critiques: 

2.1. Epic readings based on self–other cultural confrontation, 
emphasizing mythological and antiquarian elements, such as the 
works of Zabihollah Safa (1954; 1976) and Theodor Nöldeke (1990), 
influenced by the Pahlavi discourse and its legitimizing policies. 

2.2. Leftist readings, particularly Farajollah Mizani-Javanshir 
(1980), which, through a Marxist lens, critique the monarchy-centered 
ideology in the Shahnameh and interpret internal conflicts in terms of 
social and political contradictions. 

2.3. Realist readings, which examine “confrontation” as an intrinsic 
reality of political life in the Shahnameh, attempting to analyze 
political order and stability in Ferdowsi’s thought; for example, Baqer 
Parham (1994) interprets the Shahnameh as a book of Iranian politics. 
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Despite these major approaches, studies of Iranian identity have 
predominantly focused on the concept of the “self” in relation to the 
“other.” Analysis of key works—including Mohammad Ali Eslami 
Nadooshan’s Life and Death of Heroes in the Shahnameh (1969), 
Shahrokh Maskub’s The Mourning of Siavash (1972), Kurt Heinrich 
Hansen’s The Shahnameh: Structure and Form (1995), Mohammad 
Amin Riyahi’s Ferdowsi: His Life, Thought, and Poetry (1996), 
Morteza Thaqibfar’s Ferdowsi and the Philosophy of Iranian History 
(1998), Riyahi’s The Origins of Ferdowsi Studies (2003), Maskub’s 
Armaghan-e Mor: An Inquiry into the Shahnameh (2005), Abolfazl 
Khatibi’s Iranian Identity in the Shahnameh (2006), and Fereshteh 
Saber Latibari & Negar Davari Ardakani’s Self and Other in the 
Written Heritage of Ferdowsi’s Shahnameh (2020)—reveals that prior 
research has concentrated predominantly on confrontation with 
external others, paying limited attention to internal conflicts from 
Ferdowsi’s critical perspective. Hence, this study is innovative in that 
it first examines Iranian identity through the lens of internal 
confrontations and second, demonstrates how understanding these 
confrontations contributes to the reconstruction of contemporary 
Iranian identity. As such, it serves as a critical approach to political 
action in the Iranian tradition, offering pathways for future research. 

 
Methodology 
This study is grounded in the premise that political thought is shaped 
by its cognitive context; thus, examining Ferdowsi’s political thought 
requires situating it in relation to his temporal context, or, in other 
words, the prevailing norms of his era. Drawing on Quentin Skinner’s 
intentionalist theoretical framework and employing thematic analysis, 
this research examines selected narratives from the Shahnameh to 
reconstruct the historical context and prevailing norms of Ferdowsi’s 
time, elucidate his critical approach, and analyze the dimensions and 
consequences of internal conflicts for Iranian identity. In other words, 
the study moves beyond purely text-centered or context-centered 
analyses to interpret the themes of the Shahnameh narratives and 
uncover Ferdowsi’s ultimate intentions. 
Findings 
The findings indicate that Ferdowsi presents the issue of Iranian 
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identity in the Shahnameh, behind diverse narratives of confrontation 
and persistent struggles, through the lens of internal conflicts—what 
can be termed a “self–self” confrontation. These internal conflicts are 
depicted as epic and tragic battles among Iranian heroes. The thematic 
analysis of selected narratives shows that internal conflicts stemming 
from ignorance, revenge, betrayal, deceit, violence, filicide, murder, and 
factional divergence among Iranian groups create profound social, 
cultural, and identity struggles, the destructive consequences of which 
are reflected in the cohesion and continuity of national identity. These 
confrontations represent chronic tensions in Iranian society, arising 
from ethnic, religious, and political rivalries, and portray the chaotic 
condition and fragmentation of national identity (Espuler, 1998: 57–77). 

Another finding, employing Skinnerian intentionalist hermeneutics 
to examine the influence of cognitive context on Ferdowsi’s political 
thought, reveals that while the prevailing norm of his time attributed 
the decline of Iranian identity to external threats and foreign cultural 
influence, Ferdowsi presented the problem of Iranian identity within 
the framework of internal disruption caused by inter-ethnic and inter-
dynastic struggles. Thus, contrary to the dominant view that collapse 
resulted from self–other confrontation, Ferdowsi frames the 
weakening of Iranian identity through self–self confrontation. 

Discussion and Implications The study demonstrates that Ferdowsi, 
through the epic and mythological narrative structure of the 
Shahnameh, examines the harms inflicted upon national identity by 
ethnic, class, religious, and political conflicts—collectively understood 
as internal confrontations. The thematic analysis reveals how 
generational struggles, elite rivalries, and violent ethnic and political 
conflicts can ignite fissures and fragmentation within national identity. 

In addition to its historical dimension, the research emphasizes the 
role of prevailing norms and political-cultural interventions during 
Ferdowsi’s time. During the Ghaznavid reign, characterized by ethnic, 
religious, and cultural policies, Iranian identity structures faced 
serious challenges. Patronage of eulogistic poets, the reproduction of 
self–other dualities, and the promotion of divisive ethnic and religious 
identities were elements of governance (Khalatbari & Naseri Rad, 
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2003: 78). In this complex context, Ferdowsi composed the 
Shahnameh to critique the prevailing situation. 
Conclusion 
By introducing the concept of internal confrontation in the 
Shahnameh, this study shows that Ferdowsi, responding to the 
problem of Iranian identity decline, identifies intra-Iranian struggles 
and rivalries as the primary threat to national identity. Drawing on 
epic storytelling and myth-making, and rooted in Iran’s civilizational 
and cultural heritage, Ferdowsi seeks to address the issue of Iranian 
identity through a critical reinterpretation of historical and epic 
narratives. Accordingly, the Shahnameh emerges not merely as a 
literary or epic work but as a critical project highlighting the role of 
internal conflicts in weakening and fragmenting a unified national 
identity. 

The study also proposes several strategies for strengthening and 
preserving contemporary Iranian national identity: 

2.4. Scientific and rational identification of the historical and 
cultural roots of internal conflicts as potential identity vulnerabilities. 
2.5. Achieving balanced, comprehensive, and impartial interpretations 
of Iranian history and culture. 
2.6. Evaluating the positive and negative elements of “cultural others” 
fairly and drawing on their constructive aspects. 
2.7. Expanding intergenerational, cultural, and religious dialogue to 
foster internal cohesion and national solidarity. 

Ultimately, the preservation and enhancement of a unified Iranian 
identity depend on fostering a climate of interaction, tolerance, and 
acceptance of internal diversity, which ensures social and political 
cohesion. 
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  پژوهشی: نوع مقاله

  ١در شاهنامه فردوسی هویت ایرانی در کشاکش تقابلات درونی

  *داحمدون شجاع

  **محمد عبدالخانی 

  چکیده

هویـت ملـی بـراي فردوسـی در چـارچوب       مسئلهدهد که  این پژوهش نشان می

 »ایرانـی  -ایرانـی  هاي تقابل« مسئلهتبیین شده و او به بررسی  »خود -دخو«تقابل 

اصلی پژوهش این است که فردوسی چگونه مسئله هویـت   پرسش .پرداخته است

. کند هاي درونی بازتعریف می ایرانی را نه در مواجهه با بیگانه، بلکه در بستر تقابل

فرضیه پژوهش آن است که فردوسی با نقد وضـعیت سیاسـی و اجتمـاعی عصـر     

در این راسـتا  . داند هاي درونی را عامل اصلی تضعیف هویت ایرانی می خود، تقابل

و از طریـق تحلیـل    »کـوئنتین اسـکینر  «شناسی قصدگراي  گیري از روش و با بهره

هویت ایرانی  مسئلهه فهمی از دنبال ارائ  ههاي منتخب شاهنامه ب مضمون داستان

این پژوهش از این جهت نوآورانه بـه نظـر   . بر مبناي تقابل خودي با خودي است

بررسـی   »خـود  -خـود «هویت ملـی را از منظـر تقابـل     مسئله، نخستآید که  می

ی هویـت  هاي آن را در بـازآفرین  حل و راه مسئلهاثر تبیین این  اینکه دوم ؛کند می

  .دهد یایران امروز نشان م
 

، هویـت  خـود  -خـود تقابل شاهنامه فردوسی، اندیشه سیاسی،  :کلیدي هاي واژه

  .غالبهنجار  و ایرانی

                                                      
: معناي خود و دیگـري در بازاندیشـی هویـت ایرانـی    «پژوهش حاضر برگرفته از رساله دکتري محمد عبدالخانی، با عنوان  .1

 .)طبائی است، ارائه شده در گروه علوم سیاسی دانشگاه علامه طبا»مطالعه موردي شاهنامه فردوسی
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  مقدمه 

ترین متون بنیادین هویت ایرانی، همـواره کـانون    عنوان یکی از مهم  شاهنامه فردوسی به

تر حـال بیش ـ   ایـن  بـا . توجه پژوهشگران حوزه فرهنگ و اندیشه سیاسی ایران بوده است

 »دیگـري «و  »خود«هاي پیشین، هویت ایرانی را در شاهنامه عمدتاً از منظر تقابل  پژوهش

ایـن غفلـت،   . اند هاي درونی کمتر پرداخته اند و به نقش تقابلات و کشمکش بررسی کرده

مسئله اصلی این پـژوهش،  . محدود ساخته است ،هاي هویت ایرانی از پیچیدگی را فهم ما

هـاي درونـی و تحلیـل نقـش      ت ایرانی در شاهنامه با تمرکز بر تقابلبازخوانی مفهوم هوی

فردوسـی  « :محوري مقاله آن اسـت کـه    پرسش. این تقابلات در تضعیف هویت ملی است

هاي شاهنامه، هویت ایرانی را نه صرفاً در مواجهه با بیگانه، بلکه در  چگونه از خلال روایت

رضیه پژوهش بر این استوار است که فردوسـی،  ف »کند؟ بستر تقابلات درونی بازتعریف می

ترین تهدید بـراي   با نقد ساختارهاي سیاسی و اجتماعی عصر خود، تقابلات درونی را مهم

 .کند انسجام و پایداري هویت ایرانی قلمداد می

هاي درونی  هدف این پژوهش، ارائه خوانشی نو از شاهنامه است که در آن، کشمکش

. شـود  پذیري هویت ملی برجسـته مـی   ملی کلیدي در ضعف و آسیبعنوان عا  ایرانیان به

گیري از روش تحلیل مضـمون و چـارچوب    براي تحقق این هدف، پژوهش حاضر با بهره

، به تحلیـل روایـت منتخـب رسـتم و سـهراب در شـاهنامه       »کوئنتین اسکینر«قصدگراي 

ه فردوسـی و تبیـین   پردازد تا ضمن بازسازي زمینه تاریخی و هنجارهاي متعارف زمان می

آنهـا بـراي    هاي درونـی و پیامـدهاي   ابعاد مختلف تقابل ،رویکرد انتقادي وي در شاهنامه

ابتـدا مـروري بـر ادبیـات و     : ساختار مقاله به این شرح اسـت . هویت ایرانی را تبیین کند

شناسـی تحقیـق تبیـین     شود و سپس چـارچوب نظـري و روش   پیشینه پژوهش ارائه می

شـود   هاي پژوهش مطرح می ادامه، تحلیل روایت منتخب شاهنامه و یافتهدر . خواهد شد

  .هاي آتی ارائه خواهد و در پایان، نتایج و پیشنهادهایی براي پژوهش

  

  پیشینه پژوهش 

صورت عام و پردازش   به »هویت ایرانی«هاي پیشین در ارتباط با مسئله  مرور پژوهش
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به این نظر  ،صورت خاص  یی آن در شاهنامه بهدر طرح این مسئله و بازنما »خود«مفهوم 

هاي متعارف از در شاهنامه، هرچند متنوع، عمدتاً حـول چنـد    دهد که خوانش دست می

  . گیرند اند که مورد نقد این پژوهش قرار می گرفته  رویکرد اصلی شکل

بـا   ،)1369(و تئـودور نلدکـه   ) 1355(صـفا  االله  هاي ذبـیح  نخست آثاري مانند نوشته

هاي بیگانـه، بـه    أکید بر وجه حماسی شاهنامه و بازسازي هویت ایرانی در برابر فرهنگت

تـأثیر    پردازنـد کـه تحـت    گرایانـه مـی   اي و باستان بازنمایی هویت ایرانی از منظر اسطوره

 . بخشی آن دوره است هاي مشروعیت گفتمان پهلوي و سیاست

رویکـردي   ، بـا )1359(جوانشیر یزانی االله م ویژه اثر فرج گرا، به هاي چپ دوم، پژوهش

هاي درونی را  محوري در شاهنامه ارائه داده و تقابلمارکسیستی، نقدي بر ایدئولوژي شاه

 . کنند در قالب تضادهاي اجتماعی و سیاسی تحلیل می

عنـوان واقعیـت ذاتـی سیاسـت در شـاهنامه        را به »تقابل« ،سوم، گروهی از مطالعات

از  .رند نظم و ثبات سیاسی را در اندیشه فردوسـی تحلیـل کننـد   بررسی کرده و تلاش دا

 هرچنـد داند،  مثابه کتاب سیاست ایرانیان می را به که شاهنامه) 1373(جمله باقر پرهام 

هـا   بنـدي  ایـن دسـته  . دهـد  هـاي سیاسـی غـرب ارائـه مـی      اي متفاوت با نظریـه  مقایسه

در شـاهنامه و ضـرورت بـازنگري     »هویـت ایرانـی  «دهنده تنوع رویکردها به مسئله  نشان

  .انتقادي در فهم این مسئله است

بـر   »هویـت ایرانـی  «پژوهی، تبیین مسـئله   نظر از رویکردهاي کلان شاهنامه اما صرف

توجـه   همـواره مـورد   »دیگـري «و موقعیت این مفهوم در مواجهه با  »خود«اساس مفهوم 

ر تـلاش بـراي دسـتیابی بـه     اسـاس و د   ایـن  بر. پژوهشگران این حوزه قرار داشته است

هـاي تـاریخی و    برندة این پژوهش به بررسی موردي برخی از آثار و پژوهش پیشینه پیش

 :شود معاصر پرداخته می

شـناختی داسـتان سـیاوش     به تحلیل اسـطوره  »سوگ سیاوش«در ) 1351(مسکوب 

ی بررس ـ »طلـوع «و  »شـب «، »غـروب «پرداخته و مرگ و رستاخیز او را بر اسـاس مفـاهیم   

اي ایـران باسـتان، نقـش     بـر منـابع اسـطوره     تکیـه  مسکوب در سوگ سیاوش با. کند می
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سیاوش را در فرهنگ ایرانی و پیوند آن بـا مفهـوم شـهادت و مقاومـت در برابـر       ةاسطور

سازد و تأثیر این اسطوره را در حافظه تاریخی و هویت جمعـی ایرانیـان    ظلم برجسته می

  .کند تبیین می

بـا   »ارمغان مور؛ جسـتاري در شـاهنامه  « پژوهشی دیگر با عنوان در )1384(مسکوب 

، »تـاریخ «، »آفـرینش «، »زمـان « بعدي شاهنامه بر اساس پـنج مفهـوم بنیـادینِ    تحلیل پنج

این اثر را فراتـر از یـک مـتن تـاریخی، اثـري شـاعرانه و هنـري        ، »سخن«و  »داري جهان«

تصـویري از آگـاهی ارتقایافتـه زمانـه      بلکـه  ،تنها بازتاب دانـش گذشـتگان   داند که نه می

مسکوب همچنـین بـا نگـاهی فلسـفی و ادبـی بـا تأکیـد بـر         . دهد دست می  فردوسی به

داند کـه در روح   هاي هنري شاهنامه، آن را بازتابی از حقیقت متعالی و زیبایی می ویژگی

 .دهد جمعی را با شادي و زیبایی پیوند می ةشود و خاطر خواننده آزموده می

، بـا ارائـه تصـویري از    »زندگی و مرگ پهلوانان در شـاهنامه «در  )1348(لامی ندوشن اس

در آن دوره، مـدعی اسـت کـه فردوسـی بـا درك      ... ها و ها، چینی اوضاع خراسان و نفوذ ترك

خـود و  «تنیـدگی، مفهـوم    هـاي ناشـی از ایـن درهـم     تنیدگی قومی ملت ایران و چالش درهم

هـانزن   .ایران به شیوه خـاص خـود در شـاهنامه گنجانـده اسـت     عنوان مسئلۀ   را به »دیگري

 »کشـمکش «نظر به  ،کند که فردوسی ادعا می »شاهنامه فردوسی؛ ساختار و قالب«در  )1374(

 رواز ایـن  .سـاز اسـت   سیاسی دارد که براي او بیش از سرگذشـت شـاهانِ پیشـاتاریخ مسـئله    

 .کند مطرح می »ایران و توراننزاع «نوآورانه این مسئله را در قالب مضمون مهم 

هاي فردوسی  با استناد به گفته »فردوسی؛ زندگی، اندیشه و شعر او« در )1375(ریاحی 

و متون کهن نزدیک به عصر او، به بررسی زندگی، زمانه و الگوهـاي فکـري دوره فردوسـی    

ی و هویـت  با تشریح مراحل نگارش شاهنامه، رابطه این اثر را با زبـان فارس ـ  وي. پردازد می

هـاي   جایگـاه فرهنگـی و زبـانی آن، میـراث فردوسـی و چـالش       کـرده، ملی ایران تحلیـل  

هاي زبان فارسـی در عصـر    این پژوهش همچنین ویژگی. کند شناسی را واکاوي می شاهنامه

  .توجه قرار داده است فردوسی و تأثیر شاهنامه بر تثبیت زبان معیار فارسی را مورد

بـا مـرور    »شناسی هاي فردوسی سرچشمه« ی دیگر با عنوانپژوهش در )1382(ریاحی 

هـاي مورخـان،    ویـژه نوشـته   هاي کهن درباره فردوسی و شاهنامه به انتقادي آثار و روایت
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هاي شاعران و بزرگان  هاي شاهنامه و ستایش نویس هاي کهن دست نویسان، مقدمه تذکره

خصـیت و جایگـاه ادبـی و    عصر فردوسی تا آثار معاصـر، ضـمن تحلیـل ایـن آثـار، ش      هم

همچنین در پیشگفتار این کتاب  وي. کندمیفرهنگی فردوسی در تاریخ ایران را واکاوي 

هاي زندگی فردوسی پرداختـه اسـت    به تحلیل شرایط تاریخی و فرهنگی زمان و سختی

 ،گیري اندیشه فردوسی که در ارتباط با مسئله پژوهش حاضر و در فهم بستر زمانی شکل

 .شود یت قلمداد میحائز اهم

ی تـاریخی و  ، خودآگـاه »شاهنامه فردوسی و فلسفه تاریخ ایـران «در  )1377(فر  ثاقب

هاي فرهنگی، تاریخی و فلسفی شـاهنامه   ها و بنیان اساس خاستگاه حماسی ایرانیان را بر

بر اساس نظریه فلسفه تاریخ هگل، به تحلیل هویت تاریخی ایرانیـان   وي. کندمیبررسی 

دهـی بـه آگـاهی     بینی شاهنامه و نقش فردوسـی در بازتـاب و شـکل    چوب جهاندر چار

بلکه دریـایی از   ،اي ملی تنها حماسه پردازد و بر آن است که شاهنامه نه تاریخی ایران می

حکمت، معرفت و فلسفه است کـه خودآگـاهی تـاریخی ایرانـی را در قـالبی حماسـی و       

عنـوان فیلسـوف تـاریخ ایـران معرفـی        بـه  فردوسـی  ،از این نظر. دهد فلسفی بازتاب می

 .شود که توانسته است فلسفه تاریخ ایران را در اثر خود متجلی سازد می

اساس اصـل   با تبیین هویت ایرانی بر »هویت ایرانی در شاهنامه«در  )1385(خطیبی 

هـاي مختلـف    در دوره »یکپـارچگی ایـران  «شـاهنامه را طرحـی از اندیشـه    ، »یکپارچگی«

کند که با پادشاهی داراي کیانی آغاز یافته، در دوره اردشیر بابکان تـداوم و در   میقلمداد 

هاي مذهبی پیامد  با اشاره به دگرگونی او. شود دوره خسرو انوشیروان مجدداً بازتولید می

گرایانه اندیشـه فردوسـی در    فروپاشی ساسانیان و حمله اعراب بر آن است که وجوه ملی

 ،ساسی تداوم این اندیشه در این دوره اسـت و از ایـن تـاریخ بـه بعـد     شاهنامه از عوامل ا

بلکـه در بسـتري    ،لحاظ سیاسـی و دینـی    هویت ایرانی نه در بستر حکومتی یکپارچه به

عنـوان    در همین امتداد، این شاهنامه بود کـه بـه  . فرهنگی، ادبی و هنري استمرار یافت

سی، فرهنگی و جغرافیایی ایـران را پانصـد   شناسنامه ملی ایرانیان، آرمان یکپارچگی سیا

  .سال بعد در دوران صفویان تحقق بخشید

خــود و دیگــري در میــراث مکتــوب «در ) 1399(لتیبــاري و داوري اردکــانی صــابر 
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را در داستان بیژن و منیژه تحلیـل   »دیگر -خود«و  »هویت«دو مفهوم ، »شاهنامه فردوسی

هاي اصلی داستان، به  هاي هویت ها و روند کنش یدر این پژوهش، بررسی ویژگ. اند هکرد

. شـود  تـرین هویـت داسـتان را شـامل مـی      کلیـدي ، »رستم«طرح این مدعا انجامیده که 

هم از نگـاه  ، »دیگر«و  »خود«ندگان همچنین در بخشی از پژوهش به ارزیابی مفهوم ویسن

اند که این  نتیجه رسیده اند و به این پرداخته) راوي(و هم از نگاه فردوسی ) بازیگر(رستم 

 .مداري قرار دارد اساس شاخص اخلاق ایرانی بودن و بر غیر/ یرانیمفهوم در ارتباط با ا

اصلی این پژوهش، تقریباً در  هاي پیشین و در ارتباط با مسئله بندي پژوهش در جمع

از  مسئله هویت ایرانی از منظر تقابلات درونی به شکل خـاص به  ،یک از آثار موجود هیچ

رسد در یک برداشت اجمـالی،   به نظر می. است نشدهدریچه نگاه انتقادي فردوسی توجه 

در شاهنامه عموماً مبتنـی بـر طرحـی از مسـئله هویـت       »خود«درك متفکران از دوگانه 

خارجی، فرامرزي یـا آنچـه بیگانـه     »دیگريِ«ایرانی در نگاه فردوسی بوده که در ارتباط با 

که پژوهش مرتبط با نقش تقابل درونی در   آنجایی اساس از  این بر .نامد، استوار است می

هویت ایرانی از نگاه کنشگر فردوسی و یا پیامدهاي عملی این تقابل در بازآفرینی هویـت  

  این نوآوري پژوهش از. شود ملی ایران امروز وجود ندارد، این پژوهش نوآورانه قلمداد می

ت ایرانـی را از منظـر تقـابلات درونـی بررسـی      مسئله هوی نخست،جهت مطرح است که 

هاي آن را در بـازآفرینی هویـت ایرانـی     حل اثر تبیین این مسئله و راه دوم اینکه ؛کند می

عنـوان یـک طـرح انتقـادي از کـنش        با این اوصاف، این پژوهش به. دهد امروز نشان می

  .حوزه باشد هاي آینده در این تواند راهگشاي پژوهش سیاسی در سنت ایرانی می

  

  چهارچوب مفهومی 

 شاهنامه فردوسی

ترین آثار حماسی جهان  از برجسته) ق.  ه 329-416(فردوسی شاهنامه اثر ابوالقاسم 

از این اثر تا حدود دویسـت سـال   . سال طول کشیده است است که نگارش آن حدود سی

هم در بـار در قـرن نـوزد    اي در دسـت نبـوده و بـراي نخسـتین     نسـخه  ،پس از خلـق آن 

: خالقی مطلق با اشاره به مشـکلاتی از جملـه  . اي از آن چاپ شد نسخه اولیه ،هندوستان

ویژه حجم زیاد این اثـر   هاي موجود و به نبود نسخه نزدیک به زمان فردوسی، تنوع نسخه
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خطـی از   نسـخه  250نزدیـک بـه    ،بر آن است که تنها از قرن هفتم تا آخـر قـرن دهـم   

ساختار محتوایی . )12: 1366فردوسی، (جهان پراکنده بوده است شاهنامه در نقاط مختلف 

شود که بازتـابی از تحـول    اي، پهلوانی و تاریخی تقسیم می شاهنامه به سه بخش اسطوره

هـدف امکـان    در ایـن پـژوهش و بـا   . اجتماعی ایران اسـت  -تاریخی و تغییرات فرهنگی

جلال خالقی مطلق، چاپ مرکـز   ویرایش »شاهنامه فردوسی«استناد معتبر به متن اصلی، 

  .انتخاب شده است ،عنوان منبع اصلی  المعارف بزرگ اسلامی به دایره

  هویت ایرانی

کیستی و چیستی و عبـارت اسـت از شـناخت و     یعنی »هویت« ،از منظر معناي لغوي

دهنده وجه تمایز و  این مفهوم، نشان. آگاهی از خود همراه با شناخت و آگاهی از دیگران

توانـد وجـود داشـته     است و زمانی مـی  »دیگران«و  »ما«ی و همچنین نقاط مشترك جدای

. )143: 1401عابـدي،  (حضـور داشـته باشـند     »دیگـران «و  »ما«باشد که هر دو طرف یعنی 

تمدن انسـان دارد و    اي به قدمت تاریخ اي بنیادین، سابقه عنوان مسئله  به »هویت«مفهوم 

شناسـی   زترین مفـاهیم در علـوم سیاسـی، اجتمـاعی و روان    برانگی ترین و بحث از پیچیده

توجـه   اي مـورد  طور ویژه  به بعد، این مفهوم به میلادي 1950از دهه . شود محسوب می

اجتمـاعی   -ها قرار گرفته و به یکی از مباحث مهم در علوم سیاسی پژوهشگران این حوزه

ابسـتگی افـراد بـه    هویـت شـامل احسـاس تعلـق و و    . شناسی تبدیل شـده اسـت   و روان

هـاي سیاسـی،    سرزمین، قوم، نژاد، عقیـده، بـاور، طبقـه اجتمـاعی و همچنـین دیـدگاه      

اقتصادي و فرهنگی است کـه همـه ایـن ابعـاد تحـت چـارچوب مفهـوم هویـت تحلیـل          

 .)109: 1401 ران،دیگعسگري و ( شوند می

عرفـی  شناخت خود بر اساس بنیادهاي خاص و م«معناي   هویت را به ،حمید احمدي

کند و تأکید دارد که نگرش ایرانیان نسبت  تعریف می »خود به دیگران بر پایه آن بنیادها

از ایـن  . تاریخی فهمیده شـود  ةبه هویت خود و نحوه معرفی آن به دیگران باید در گستر

عنوان یک موجودیـت جغرافیـایی و تـاریخی داراي مرزهـاي سـرزمینی و        ایران به ،نظر

اي بوده  است که از قرون پیش از اسلام داراي فضاي معنایی ویژه) دولت(میراث سیاسی 

 این فضاي معنایی که بازتاب هویت تـاریخی ایـران و ایرانیـان اسـت، ایـران را بـه      . است
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ایرانیان تصویر  عنوان موجودي داراي تاریخ، فرهنگ، تمدن و سیاست خاص در برابر غیر 

ها  هاي غربی تاریخی ایرانیان و هم در نوشته این تصویر هویتی هم در آثار. کرده است می

دهنده آگاهی مشترك نسبت به هویت ایرانی بوده  وضوح منعکس شده و نشان و اعراب به

  . )31: 1382احمدي، (است 

ایرانیان به . آید ها در جهان به شمار می ترین هویت ترین یا از کهن کهن ،هویت ایرانی

عنـوان    ر سال به این خودآگاهی رسیده و خود را بـه گواه تاریخ براي بیش از چندین هزا

 ـ  ملتی منحصربه نـام ایـران کـه گسـترة فرهنگـی آن فراتـر از گسـتره        ه فرد در جهـانی ب

 »ایرانشـهر «آنچه امـروزه در آثـار تـاریخی بـا عنـوان      . اند شناسایی کرده ،جغرافیایی بوده

اي انسانی با  ن مجموعهزما در واقع مفهومی سیاسی، فرهنگی و تمدنی و هم ،مطرح است

 مـا از آنهـا بـه    ،شان مشترکات مادي و معنوي است که امروزه با همه تنوع قومی و زبانی

   .)109: 1401رکابیان و بابایی، (کنیم  یاد می »ملت ایران«عنوان  

هـاي هخامنشـی و    امپراتـوري . هـاي باسـتانی ایـران دارد    ریشه در تمدن ،این هویت

گیـري   هاي قدرت و فرهنگ ایران باستان، نقـش مهمـی در شـکل   عنوان نماد  ساسانی به

دهنده عظمت  رستم نشان جمشید و نقش آثار تاریخی مانند تخت. اند این هویت ایفا کرده

عنوان نمادهایی از هویت ملـی ایرانیـان شـناخته      فرهنگی و تاریخی ایران هستند که به

بلکه احساس تعلق به سـرزمین   ،ن هستندانگر تاریخ غنی ایرابیتنها  این آثار نه .شوند می

 ،رود اسلام به ایران در قرن هفتم مـیلادي و. دان هاي مختلف تقویت کرده را در میان نسل

  در دوران صـفویه، تشـیع بـه   . تأثیر عمیقی بر ساختار فرهنگی و اجتماعی کشور گذاشت

انیـان را  عنوان مذهب رسمی کشور معرفی شد که یکی از ارکان اصلی هویـت دینـی ایر  

  .)Zahed, 2004: 21(د تشکیل دا

 بر. ادبیات ایران است  یکی از موضوعات محوري در تاریخ ،موضوع هویت ملی ایرانیان

جهـت مطـرح اسـت کـه       ایـن  هویت ایرانی از اساس اهمیت شاهنامه و ارتباط آن با  این

ود کـه  ش ـ گیري ادبیات خاصی می شرایط کلی اجتماعی در هر دوره تاریخی موجب شکل

هاي مختلف  هاي خود، بر زندگی و بینش فردي و جمعی نسل خود این ادبیات، با ویژگی

هاي مختلـف تـاریخ    در این راستا نیز شاهنامه در دوره .)39: 1399رضوي، ( تأثیرگذار است

 بـه . پویایی و زندگی خود را حفظ کـرده اسـت   ،بخش عنوان عامل هویت  ایران همواره به
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اي از برجستگی هویت ایرانی دانست کـه   یخی، دوران صفویه را باید دورهعنوان نمونه تار 

 بـار دیگـر   ایـران ه، دور در ایـن . شـود  ساز شاهنامه شناخته مـی  با محوریت اصول هویت

نقطـه عطفـی در    ،ظهور سلسـله صـفویه  . زنده شد ایران تمدن و فرهنگ و شد یکپارچه

بـار پـس از قـرون اولیـه       ه براي نخستینچراک ؛آید تاریخ ایران پس از اسلام به شمار می

اسلامی، ساختار حکومتی متمرکز و فراگیـري در سراسـر قلمـرو فرهنگـی و جغرافیـایی      

اي  توانست به دوره کا به عناصر بنیادین هویت ایرانیاین حکومت با ات. ایران شکل گرفت

ساز پیـدایش   هطولانی از پراکندگی و فقدان انسجام سیاسی و اجتماعی پایان دهد و زمین

  .)439: 1381کوب،  زرین(دولت ملی یکپارچه در ایران گردد 

همواره همراه تحولات و رویدادها  تاریخ طول که در فردوسی در این دوران، شاهنامه

تهدیـدات بیرونـی    اپیش آثار خود را بر انسجام درونی ایرانیان در مواجهه ب از  بیش ،بوده

 از شاهنامه مصور به ،داشته قرار توجه در کانون اهنامهش ،در این دوران. نشان داده است

دوره صفویان در سایه توجه به عناصـر هنـري و   . عنوان نماد اقتدار صفویان رونمایی کرد 

 سـرایی،  شـاهنامه  نظیـر  شاهد شکوفایی هنرهـایی  ،ویژه شاهنامه ادبی هویت ایرانی و به

 فلزکـاري،  سـفالگري،  اري،ک ـ کاشـی  بـري،  گـچ  آرایـی،  کتـاب  نویسـی، نگـارگري،  خوش

شاه اسماعیل صفوي بـا درك ایـن   . هستیم ...و خوانی قصه موسیقی، نمایش، منسوجات،

 ،ویژه در جنگ چالدران واقعیت و در راستاي تحقق آرمان وحدت ملی و بسیج عمومی به

عنوان الگویی براي رشادت و دلاوري ایرانیان بهـره بـرد و پیامـدهاي ایـن       از شاهنامه به

  ).3: 1401 موچانی و حاجیان،(سجام هویتی و وحدت ملی را تاریخ ثبت نمود ان

  1خود -تقابل خود

 »خود«مفهوم 

وگـو بـا    هویت خود را در بستر روابط و تعاملات اجتماعی و از رهگذر گفـت  ،ها انسان

، حاصـل تعامـل و   »خـود «به بیان دیگر، دریافت و شناخت مـا از   .دهند دیگران شکل می

  .)141: 1403میراحمدي و نظري، (ا افرادي است که براي ما اهمیت دارند ارتباط ب

                                                      
1. Self-Self Conflict 



  1404هفتم، بهار و تابستان  و پژوهش سیاست نظري، شماره سی /10

، آن را حاصـل رونـدهاي تـاریخی و اجتمـاعی     »خـود «در تبیین مفهـوم   1چارلز تیلور

او بر ایـن بـاور اسـت کـه     . داند که ریشه در تحولات فکري و اخلاقی دارند اي می پیچیده

عی، بلکه موجودیتی اخلاقی و هنجاري اسـت  نه صرفاً ماهیتی منفعل یا صرفاً طبی »خود«

هویت شخصـی   ،تیلور. شود هاي جمعی پدیدار می ها و ارزش که در چارچوب زبان، سنت

هاي هویتی شناسـایی   ها و همچنین روایت گو و تعامل فرد با ارزشو را در چارچوب گفت

ن نـوعی  مجموعه این شرایط باعث پدیـد آمـد   ،کند و بر آن است که در دنیاي مدرن می

تیلـور تصـریح    ایـن  با وجـود . شود که از معنا و عاملیت اخلاقی برخوردار است می »خود«

او . مدرن، نیازمند ارتباط درونی انسان با امر الاهیاتی است »خود«کند که درك کامل  می

هاي اخلاقی و معنوي شـکل   کند که هویت هر فرد از خلال ارتباط با سرچشمه می تأکید

   .)Audi, 2015: 1049(هویت همواره نیازمند بازنگري و بازتعریف است  گیرد و این می

از این دیدگاه، فرایند ذهنی انسان ذاتاً جمعی و بیناذهنی است و نـه حاصـل انـزواي    

ارتبـاط   چیزي نیست که در خلأ و بی ،در واقع هویت فرد .فردي یا تأملات صرفاً شخصی

و، تبـادل نظـر و ارتبـاط بـا دیگـر اعضـاي       گو با دیگران ساخته شود، بلکه محصول گفت

گـویی، بلکـه    اي تـک  ، نـه پدیـده  »خـود «گیري  همین خاطر، فهم و شکل  به .جامعه است

  .)39: 1398تیلور، (هاست » دیگري«مبتنی بر دیالوگ و ارتباط متقابل با 

پـذیریم کـه عامـل انسـانی در فضـایی از       این فرض را می ،ما به عنوان امري بنیادي 

 مثابـه  هایی هستند که تعـاریف چـارچوبی مـا، بـه     اینها پرسش .کند ها زیست می پرسش

یـابیم جایگـاه    آورند که در آن درمی کنند و افقی را فراهم می هایی به آنها عمل می پاسخ

  .)Taylor, 2001: 29( »ها براي ما چه معنایی دارندما چیست و پدیده

تعریـف   »4سـازي  روایـت «و  »3اي لحظـه  آگاهی«اساس دو مفهوم  را بر »خود« ،2زاهاوي

و تأملی اشاره دارد کـه در لحظـه تجربـه     به آگاهی آنی و پیش »اي لحظه گاهیآ« .کند می

 نیـز بـه فرآینـد    »سـازي  روایـت «. دهـد  رخ مـی گري زبان یـا روایـت    بدون نیاز به واسطه

                                                      
1. Charles Taylor 
2. Dan Zahavi 
3. momentary awareness 
4. narrative construction 
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و  هاهجربهایی درباره ت دهی به هویت یا خود از طریق ساخت و بازگو کردن داستان شکل

اي، بلکـه از   نه صرفاً از آگاهی لحظه »خود«بر آن است که زاهاوي . زندگی فرد اشاره دارد

فرآینـدي اجتمـاعی اسـت کـه از      ،سازي روایت. گیرد سازي شکل می طریق فرآیند روایت

ایـن فرآینـد کـه شـامل خودسـازي،      . یابـد  در طول زندگی ادامه مـی  ،کودکی آغاز شده

اي  تأثیر بافت اجتمـاعی و فرهنگـی    یابی است، عمیقاً تحت دهویتدهی و خو خودتشکیل

بـودن وارد   گـوییم، خـود   از خود سخن می وقتی. کند قرار دارد که فرد در آن زیست می

 گیـرد  ر مـی ها، هنجارها و انتظـارات اجتمـاعی قـرا    تأثیر ارزش  تحت ،عمومی شده ةحوز

)Zahavi, 2007: 180-183(.  

پنج جنبـه متمـایز از    ،»2پنج نوع خودآگاهی«پژوهشی با عنوان نیز در  1اولریک نیسر

  :دهدارائه می »خود«

1. »ي که خود را در ارتباط مستقیم با محیط فیزیکی اطراف  »خود«: محیطی زیست »خود

 .دکن درك می

2. »ي که پیامد تبـادل انسـانی خـاص و متـأثر از روابـط متقابـل       »خود«: فردي بین »خود

 .عاطفی است

3. »گیرد هاي آینده شکل می بینی خاطرات شخصی و پیش اساس بر: گسترده »خود.  

 
4. »گیرد که  ذهنی خصوصی شکل می هايهاز آگاهی از تجرب »خود«این  :خصوصی »خود

 .شود با دیگران به اشتراك گذاشته نمی

5. »هـاي   و نظریـه  هـا هاي از فرضـی  از شـبکه  »مفهوم خـود «خود مفهومی یا : مفهومی »خود

یا نهادهـاي فرضـی   ) آمریکایی و همسر، استاد(هاي اجتماعی  مبتنی بر اجتماع، مانند نقش

 .گیرد معنا می) انرژي ذهنی و روح، ناخودآگاه(درونی 

                                                      
1. Ulric Neisser 
2. Five kinds of self knowledge 
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از نظر شناختی متمایزند، به دلیـل   هرچندکند که این پنج خود،  نیسر استدلال می 

عنوان یک فـرد واحـد و     واقعی، بههاي  اطلاعات در دسترس و پیوستگی آنها در موقعیت

فـردي مسـتقیماً از اطلاعـات حسـی      محیطی و بـین  خود زیست. شوند منسجم تجربه می

 ـ ؛اند مشاهده  قابل ذهنـی پیونـد    هـاي هخود گسترده با خاطرات و خود خصوصی با تجرب

هـا بـا هـم    »خود«این . هاي فرهنگی و اجتماعی ریشه دارد دارد و خود مفهومی در نظریه

  . )Neisser, 1988: 35-59( دهند یت یکپارچه فرد را شکل میهو

  »خود - تقابل خود«مفهوم 

شناسی، فلسفه و مطالعات فرهنگی بـه بررسـی    هاي روان در حوزه »خود  - دتقابل خو«مفهوم 

هـا، یـا امیـال     هـاي مختلـف هویـت، ارزش    هاي درونی فرد در مواجهه با جنبه ها و تنش تعارض

هـا، یـا    پیامـد تضـادهاي درونـی در هویـت، ارزش     ،خـود  - تقابـل خـود  . اردمتضاد خود اشاره د

شناسـی شـناختی،    شناسی، روان هاي نظري روان این مفهوم معمولاً در چارچوب. هاست خواسته

  .شودمیشناختی و فلسفی بررسی  شناسی وجودي یا در مطالعات جامعه روان

تقابل درونی در سـطح   مسئلهرح با ط »2ناهماهنگی شناختی ۀنظری«در  1لئون فستینگر

کند که فرد در مواجهه همزمان با دو باور، ارزش، یـا رفتـار   از آن به وضعیتی یاد می ،فردي

هاي بارز رفتاري فرد را در مواجهـه بـا ایـن     جلوه او. دچار ناهماهنگی شناختی شود ،متضاد

ختی و یـا مواجهـه   تغییـرات رفتـاري، تغییـرات شـنا    شرایط در قالب دو نوع الگوي انفعالی 

در همـین حـوزه و بـه     .)Festinger, 1968 :31(د ن ـک محتاطانه با تغییرات جدید بررسی مـی 

این مفهـوم  ، »5گري تحلیل روان«و در چارچوب نظریه  4»خود و نهاد«در  3شکل بارزتر، فروید

هـاي مختلـف    بـین بخـش   »هاي درونـی  تعارض«یرد که گ را در توصیف وضعیتی به کار می

  .)Freud, 1926: 20-23(شوند  باعث ایجاد اضطراب می) 8و فراخود 7خود، 6نهاد(روان 

                                                      
1. Leon Festinger 
2. A Theory of Cognitive Dissonance 
3. Sigmund Freud 
4. The Ego and the Id 
5. Psychoanalytic Theory 
6. Id 
7. Ego 
8. Super-ego 



  13/رو همکا ؛ شجاع احمدوند... هویت ایرانی در تقابل کشاکش تقابلات 

  

و  1تاجفـل  »هویت اجتماعی«نظریه که رسد  نظر می  اما در ارتباط با پژوهش حاضر به

تواند گویاي ماهیت کـاربردي   تر و همخوانی بیشتر است که میحائز ارتباط نزدیک 2ترنر

ــ« و ترنــر در تاجفــل .ایــن مفهــوم در پــژوهش حاضــر باشــد یکپارچــه درگیــري  ۀنظری

هـاي   دهند که هویت نشان می کرده،گروهی را مطرح تعارضات بین مسئله ،»3گروهی بین

 هـاي  هویـت هـاي درونـی در    تواننـد بـه تـنش    مـی ) مانند قومی یا مـذهبی (زیرمجموعه 

-قابل خوداین اساس مفهوم ت بر. )Tajfel & Turner, 1979: 33- 47(د اجتماعی منجر شون

هـاي درونـی هویـت     صورت یک چارچوب نظري براي تحلیل تعـارض   توان به خود را می 

این تقابل در ایـن سـطح بـه شـکل منازعـات فرهنگـی، سیاسـی، یـا         . ملی به کار گرفت

کـلان   »خـود «عنوان یک   نهایت در سطح ملی، یک ملت بهدر . کنند ایدئولوژیک بروز می

هـاي   ها، یا گروه ها، ایدئولوژي یتی شود که از تضاد بین ارزشهاي هو تواند دچار تقابل می

  .گیرد اجتماعی نشأت می

  

   پژوهش  روش

فرض اصلی قرار دارد که با توجه به تأثیرپذیري اندیشـه   پژوهش پیش رو بر این پیش

سیاسی از فضاي شناختی آن، بررسی اندیشه سیاسی فردوسی بایـد در نسـبت بـا بسـتر     

هـاي   بـا گـذار از تبیـین    رواز این .انجام پذیرد »غالبهنجار «دیگر   عبارت  زمانی آن یا به

هـاي شـاهنامه را    گرایانه، تلاش خواهیم داشت مضامین روایـت  گرایانه یا زمینه صرفاً متن

  . ها را درك و تبیین نماییم تحلیل و مقاصد غایی فردوسی در این روایت

  هرمنوتیک قصدگرا 

ت پرداز انگلیسی، بر این باور اس فیلسوف سیاسی و نظریه ،)1940( 4اسکینرکوئنتین 

ک هرمنوتیش در چارچوب رو. که متون سیاسی معمولاً نقدي بر وضعیت موجود هستند

                                                      
1. Tajfel, H. 
2. Turner, J. C 
3. An Integrative Theory of Intergroup Conflict 
4. Quentin Skinner 
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ن ای ـ بـر . است معین مقصودي با نویسنده گفتاري کنش مثابه هب متن اسکینر، قصدگراي

ه حـوز  دو در آن گیـري  لشـک  زمینـه  و هـم  خـود مـتن   به آن باید هم فهمبراي  اساس

نویسنده پیوند برقـرار   و زمینه متن، اسکینر بین .توجه داشت فکري و سیاسی جغرافیاي

 ،در این چـارچوب . دارد تأکید متن ارتباطی وجه و نویسنده کنشگري نقش بر سازد و یم

ي هـا  کنش که برخوردارند اي نهفته نند، از نیرويک  می منتقل که معنایی بر ها علاوه نمت

آنهـا   درك نویسـنده از طریـق   مقصـود  بـه  دسـتیابی  رواز این. دهند می شکل را ريگفتا

هـا و   عنوان پاسخی به پرسش  آثار هر متفکر را باید به ،در این چارچوب. پذیر است امکان

   .)17: 1380اسکینر، (مسائل رایج زمانه آن متفکر تلقی کرد 

د دو الگـوي هرمنـوتیکی   شناختی اسکینر در فهم دقیـق متـون بـر نق ـ    رویکرد روش

وتیک، توجه بـه  محور هرمن شناسی متن در روش. استوار است »محور زمینه«و  »محور متن«

عنـوان عوامـل مـزاحم      هاي نویسـنده بـه   ها و انگیزه تاریخی و نیت  - هاي اجتماعی زمینه

 .گرفتن از معناي اصلی متن گردنـد   توانند موجب بروز خطا و فاصله شود که می تلقی می

بنابراین براي تفسیر و فهم درست یک متن، باید صرفاً بـر خـود مـتن تمرکـز کـرد و از      

هاي اجتماعی و تاریخی پیدایش آن، قصد و نیت نویسنده و همچنـین   پرداختن به زمینه

در نقد این رویکرد، اسکینر بـر اهمیـت درك معنـاي    . ساختار زبانی متن خودداري نمود

 بـه  هـا  ورزد و معتقـد اسـت کـه اندیشـه     ود آنها تأکید میتاریخ عقاید سیاسی از متن خ

تر  دریافت و فهم نیستند، بلکه نیازمند توجهی عمیق  آسانی و صرفاً از طریق کلمات قابل 

  . )69: 1399، همان( هاي تاریخی و فکري هستند به زمینه

تی نقـد و بررسـی ابهامـات و مشـکلا      بـه  »هـا  اولویت پـارادایم «اسکینر با طرح مفهوم 

عنـوان   بـا  ا وجود دارد و ایـن مشـکلات را   ه ها و آموزه پردازد که در فرایند فهم نظریه می

هـاي شـناختی شـناخته     عنوان آسـیب   ها به این اسطوره. کند بندي می دسته »ها اسطوره«

با انحراف در تحلیـل   ،تأثیر قرار داده  شوند که پژوهشگر را به سه شکل مختلف تحت می

  :اندازند ار و صحت فرایند پژوهش را به مخاطره میو تفسیر، اعتب

این نوع اسطوره به فهم نادرست برخی اظهارنظرهـاي پراکنـده یـا    : »دکترین«اسطوره . 1

اي خـاص اشـاره دارد کـه پژوهشـگر      پرداز کلاسیک دربـاره آمـوزه   تصادفی از یک نظریه

 .احتمالاً انتظار آن را داشته است
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تـأثیر رونـد رایـج      در ایـن حالـت، مفسـر تحـت    : »زگاريسـا «یـا   »همسـازي «اسطوره . 2

هـاي یـک    ها یا همـاهنگی نظریـه   کند تا به انسجام درونی آموزه پژوهی تلاش می اندیشه

پرداز هرگـز بـه    پرداز کلاسیک دست یابد؛ انسجامی که ممکن است خود آن نظریه نظریه

 .آن نرسیده یا حتی قصد آن را نداشته باشد

دهـد کـه پژوهشـگر     این وضعیت زمانی رخ مـی : »سازي تقدم«یا  »گرين پیش«اسطوره . 3

کند تا بـه معنـاي آن بـراي     هاي بازنگرانه و پسینی یک رویداد توجه می بیشتر به دلالت

 .)138-120 :1399اسکینر، (متفکر در زمان وقوع آن 

   1تحلیل مضمون

مند از  هاي نظامتحلیل و دستیابی به الگوتحلیل مضمون روشی است براي شناسایی، 

هاي پژوهشی به شکلی منسجم و با جزئیات قابل تمـایز،   داده ،در تحلیل مضمون. ها داده

در . شـود  پذیر مـی  ها امکان مند این داده که توصیف نظام  نحوي  شوند، به دهی می سازمان

ن موضـوع مـورد پـژوهش نیـز فـراهم      هـاي گونـاگو   امکان تفسیر جنبه اغلباین فرآیند 

 »4شناسـی کاربرد تحلیل مضمون در روان«در پژوهشی با عنوان  3و کلارك 2براون .آید می

عنـوان یـک     بـه  »تحلیل مضـمون «هاي گوناگون در ارتباط با  ضمن بررسی آثار و دیدگاه

: کننـد  مطـرح مـی  شناسی، در پژوهش خود دو سطح از تحلیـل مضـمون را    الگوي روش

، مضامین بر مبنـاي  در رویکرد معنایی. ريسطح پنهان یا تفسی و سطح آشکار یا معنایی

شوند و تحلیلگر فراتر از آنچه بیان یا نوشـته   ها شناسایی می معانی صریح یا سطحی داده

هـا   در مقابل، در سطح پنهـان، تحلیلگـر، فراتـر از محتـواي معنـایی داده      .کاود شده نمی

هـاي زیربنـایی    دئولوژي، مفـاهیم و ای ـ هـا هها، فرضـی  رود و به شناسایی یا بررسی ایده می

 .)Braun & Clarke, 2006: 84-96( پردازدها می مثابه بستر یا زیربناي معنایی داده به

و مقاصـد   هـا  هـا، انگیـزه   تحلیل مضمون، نیـت بنابراین با این فرض که در سطح دوم 

                                                      
1. Thematic Analysis 
2. Virginia Braun 
3. Victoria Clarke 
4. Using thematic analysis in psychology 
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اسـی، اجتمـاعی،   هـاي سی  ن بستر درونی و تحولات و دگرگونیعنوا  هنویسندگان متون ب

 ـ ،ویژه هنجار غالب زمانه که در ایـن پـژوهش مـدنظر اسـت     به... ی، اقتصادي وفرهنگ   هب

) شـاهنامه ( متن اصـلی  ،انگاشته شده )فردوسی( روي نویسنده  عنوان بستر بیرونی پیش

   .شودمیبر این اساس تجزیه و تحلیل 

هـاي زمانـه    پاسخ فردوسی بـه چـالش   ،اساس و با طرح این فرض که شاهنامه  این بر

وست، فهم این جنبـه از اندیشـه فردوسـی مسـتلزم بازسـازي دقیـق فضـاي تـاریخی و         ا

دهـد تـا    چنین رویکردي امکان می. گرفته است  اجتماعی است که شاهنامه در آن شکل

انـد، شناسـایی و    هاي زمانه فردوسی را که در شـاهنامه بازتـاب یافتـه    موضوعات و چالش

تـوان   فرینی شرایط محیطـی نگـارش شـاهنامه، مـی    دیگر، با بازآ  عبارت  به. تحلیل کنیم

دریافت که فردوسی چگونه با مسائل زمان خود مواجه بوده و آنها را در قالب اثرش بیـان  

تبیـین  «معناي درك شرایط اجتمـاعی، سیاسـی و فرهنگـی ایـران و       این به. کرده است

 ـ غالـب اینکـه هنجـار   . در قرن چهـارم هجـري اسـت    »غالبهنجار  چـه   ،سـی فردو ۀزمان

به مقصـود   این هنجار دهد و فردوسی چگونه با دستکاري به دست می »خود«تصویري از 

   .)17: 1387روشن، ( یابد و مقصد نهایی اندیشه سیاسی خود در شاهنامه دست می

ها و قهرمانان و در پسِ  هایی از جنگ فرض بر این است که فردوسی با روایت داستان

نقد وضعیت سیاسی و اجتماعی زمان خود   ي مزمن، بهها هاي حماسی و کشمکش روایت

نـوعی انتقـاد از    در تـاریخ ایـران بـه    »خـود «او با طرح الگوي انتقادي از مفهوم . پردازد می

نظـر    اسـاس بـه    ایـن  بر ).202: 1402 عبدالخانی و احمدونـد، ( نخبگان سیاسی آن زمان دارد

زمانه و تحلیل مضمون برخی  غالباي رسد با تمرکز بر زمینه تاریخی، تبیین هنجاره می

توان به فهم دیگري از اندیشه فردوسی در طـرح مسـئله هویـت     ها در شاهنامه می روایت

  .یافت  ایرانی دست

اي در یک متن معطوف به نیت خاصی اسـت کـه    کند که هر جمله اسکینر تأکید می

شـناختی کـوئنتین    تلفیق نظري الگوي روش .)18: 1387روشن، ( نویسنده در پی آن است

: شود که تبیین کنـیم  اسکینر با تحلیل مضمون روایت در شاهنامه با این هدف دنبال می

هـاي فرهنگـی و    فردوسی با استفاده از زبان شعر و داستان، سـعی کـرده اسـت تـا پیـام     

 هـاي حماسـی و طـرح انتقـادي دوگانـه      او در پـسِ داسـتان  . سیاسی خود را منتقل کند
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را  »هویت ایرانـی «هاي ملی، مسئله  لب چرخه تقابلات داخلی شخصیتدر قا »خود  -خود«

در ایـن  . نمایـد  ترتیب نقش مهمی در طرح ایـن مسـئله ایفـا مـی      کند و بدین تبیین می

  :شناختی در دستورکار پژوهش قرار خواهد داشت ویژه روش سه کار ،چارچوب

مکان مطـرح اسـت کـه    کنند، این ا نقش علل را ایفا می ،ها با فرض اینکه انگیزه .1

 .ها در فهم متون نیز وجود دارند مرتبط با انگیزه علّی و غیر هاي غیر تبیین

هاي متداول در آن  شناسایی زبان خاص دوره شاهنامه و معانی، مفاهیم و گزاره .2

 .دوره است

درك هنجار سیاسی و فرهنگی غالـب بـر جامعـه در آن دوره زمـانی از طریـق       .3

فرهنگی، عرف، اصـول و قواعـد مرسـوم و     -و علمیهاي سیاسی  شناسایی سنت

 .هاي سیاسی حاکم مسلط بر استدلال

در فهم اندیشـه   ،کند شناسی این پژوهش ایجاب می که الگوي روش آنجا بنابراین و از

گیـري از   تلاش خواهیم کرد ضمن بهره »هویت ایرانی«سیاسی فردوسی و مسئله اساسی 

زمانه را هـم   غالبمنتخب شاهنامه، هنجارهاي  در بررسی روایت »تحلیل مضمون«روش 

هـاي شـاعران و    عملی بـا مـرور مواضـع و اندیشـه      - نظري و هم سیاسی  -از جنبه علمی

  .عصر فردوسی شناسایی کنیم اندیشمندان هم

  

  هاي پژوهش یافته

  زمانه فردوسی غالبدر هنجار  »دیگري -خود«

. دهـیم  دست میبه یفی از این مفهوم ا تعرفردوسی ابتد ۀزمان 1در تبیین هنجار غالب

انـد   ها یا الگوهایی هستند که در یک جامعه حاکم آن دسته از قواعد، ارزش ،هنجار غالب

ایـن هنجـار معمـولاً از    . داننـد  و افراد، آگاهانه یا ناآگاهانه، خود را ملزم به رعایت آنها می

تثبیت و گسترش پیدا  طریق نهادهایی مانند آموزش، رسانه، مذهب و سیاست در جامعه

 .کنـد  رسمی یا رسمی، رفتارها و انتظارات اجتماعی را تنظیم می صورت غیر  کند و به می

                                                      
1. Dominant norm 
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 ،جنبه نسبتاً اجبـارآمیز آن اسـت   ،1ویژگی بارز هنجار غالب در مقایسه با هنجار متعارف

... این اساس که تخطی از هنجار غالب ممکن است بـا مجـازات سیاسـی، اجتمـاعی و     بر

  .)Lears, 1985: 568( اه باشدهمر

، انغزنوی ـحکومـت   فکري و سیاسی جغرافیاي در چارچوبزمانه فردوسی غالب هنجار 

نـژاد،   عنـوان یـک حکومـت تـرك     غزنویـان بـه   .اي از عناصر هویتی استوار بود بر مجموعه

ویـژه در زمـان    بـه . انـد  یگـري داشـته  د - تأثیرات عمیقی بر برداشت از هویت و دوگانه خود

طنت محمود غزنوي و جانشینان او تصورات مختلفی از هویت ملی و اجتمـاعی ایرانیـان   سل

. وضوح قابل مشاهده اسـت  دیگري به  - سیاسی غزنویان، دوگانه خود هنجاردر . شکل گرفت

 هاي فرهنگی و تاریخی ایـران، سـعی کردنـد تـا خـود را بـه       ریشه برداري از بهرهغزنویان با 

نـوعی تـلاش بـراي کسـب مشـروعیت       این امر بـه . انی معرفی کنندعنوان وارثان تمدن ایر 

هـاي   ویـژه در برابـر حکومـت    داد تا در برابر بیگانگان، بـه  حکومتی بود که به آنها امکان می

ها و قهرمانان حماسـی ایرانـی، خـود را     نژاد دیگر، با مصادره به مطلوب داستان عرب و ترك

  .)18: 1402زاده،  ومند لیالکل و قاسمآرز( در ذهنیت عمومی مردم جا بیندازند

شـان   بلکه در رویکرد فرهنگـی و ادبـی   ،هاي نظامی آنها تنها در سیاست این دوگانه نه

گـو، تـلاش    غزنویان با ترویج زبان فارسی و حمایت از شـاعران پارسـی  . نیز مشهود است

خـارجی معرفـی    »دیگـريِ «کردند تا خود را نماینده و پاسدار هویت ایرانی در برابر نفـوذ  

عنـوان یـک حکومـت      هاي مذهبی خاص و بـه  غزنویان همچنین با اتخاذ سیاست. کنند

هـاي   سنی مذهب، سعی کردند تا از طریق ترویج مذهب سنی، خود را در برابر حکومـت 

ایـن اسـاس    بـر  .)30: 1389صادقی گیـوي و پرهیزکـاري،   ( مذهب همسایه متمایز کنند شیعه

در سه حـوزه   »دیگري«و  »خود«ر چارچوب معنابخشی به مفاهیم رویکرد کلان غزنویان د

  :دهد خود را نشان می ،نظري و عملی

نژاد بودنـد،   خود تركهرچند غزنویان ): ایرانی( هنجارسازي معطوف به خود نژادي -

تلاش کردند تا با مصادره به مطلوب تاریخ و فرهنـگ ایرانـی، مشـروعیت حکمرانـی     

هـاي ملـی،    انهاي حماسـی و داسـت   ها با استفاده از شخصیتآن. خود را تقویت کنند

ا این رویکـرد بـه آنه ـ  . عنوان وارثان تمدن ایرانی معرفی کنند  سعی کردند خود را به

                                                      
1. Conventional norm 
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. عنوان حاکمان مشروع و فرهنگـی شـناخته شـوند     کرد تا در نظر مردم، به کمک می

  :اي از این ادعاهاست روایت زیر نمونه

قبیلـه را بـه ایـن دلیـل     آن . بارســخان بوده اسـت  ســبکتگین از قبیله«

یکی از فرمانروایان پـارس در   ،هاي باستان گفتند که در زمان بارسخان می

خـوان   بـه او پارسـی  . ســکونت اختیـار کـرد  ترکســتان افتاده و و آنجــا 

. یعنی کســی که ســواد خواندن و نوشتن به زبان پارسی دارد ،گفتند می

 »خـوان و بارسـخان درآمـده اسـت     رور زمان به شکل بارسـی این واژه به م

  .)65: 1400تهماسبی خراسانی، (

هاي غزنویـان بـه هنـد،     لشکرکشی ):اسلامی(هنجارسازي معطوف به خود مذهبی   - 

عنوان جهاد در برابر کفـر    بلکه به ،اقدام نظامی عنوان یک  تنها به ویژه فتح سومنات، نه به

عنوان مدافعان اسلام معرفـی    داد تا خود را به رد به آنها اجازه میاین رویک. شد تفسیر می

 .مشروعیت مذهبی حکمرانی خود را تقویت نمایند ،کنند و از این طریق

رفتار غزنویان نسبت بـه دیگـر   ): ایرانی -ترکی(هنجارسازي معطوف به خود قومی   - 

آنهـا بـا اسـتفاده از    . بودترکیبی از تعامل فرهنگی و سرکوب سیاسی  ،هاي ایرانی خاندان

ی بـه حکمرانـی خـود    بخش ـ هاي حماسی، سعی در مشـروعیت  فرهنگ ایرانی و شخصیت

هـاي سـرکوبگرانه نیـز اسـتفاده      حال براي حفظ قدرت خود از روش  عین اما در ؛داشتند

همین اساس همواره این احساس در بین برخی از اقوام ایرانی وجود داشـته   بر. کردند می

   .)66: همان(احساس بیگانگی کنند  ،نژاد حکومت ترك که نسبت به

و با لحاظ کارکرد ادبی، سیاسـی  فردوسی  زمانه غالبهنجار هاي سیاسی  علاوه بر جنبه

عمـوم   .گیرنـد  صورت ویژه مورد توجه قرار می  به، شاعران در این دوران شاعريو فرهنگی 

بخـش قـدرت حـاکم و     مشـروعیت  عنـوان ابـزار    شـان، بـه   شاعران فراتر از خلق آثـار ادبـی  

حمایت . کردند نقشی بنیادین در عرصه سیاست و فرهنگ ایفا می ،هدایتگران افکار عمومی

سـاز جایگـاه ممتـاز آنـان و      ساختاري دربار و توجه ویژه سلطان محمود به شاعران، زمینـه 

کـه   تثبیت هنجارهاي معطوف به راهبردهاي سیاسـی قـدرت حـاکم غزنویـان شـد؛ چنـان      

 429- 370( فرخـی سیسـتانی  ، )هجـري قمـري   431- 350( بلخـی  ادي چون عنصريافر
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سـرا   عمدتاً در قامت مدیحـه ) هجري قمري 432 - 380( عسجدي مروزيو ) هجري قمري

اي براي نقد اجتماعی بگشایند، در خدمت تحکیم سلطنت  بیش از آنکه عرصه ،ظاهر گشته

  . )78: 1382صري راد، خلعتبري و نا( هاي حکومتی بودند و بازتولید ارزش

بـه تقـدم تـاریخی     با توجـه  )هجري قمري 319-237( نیست که رودکیدور از نظر 

نقـش جـدي در تکـوین سـنت      ،گذار شعر فارسی عنوان بنیان  نسبت به این شاعران و به

بخش آثاري چون شـاهنامه فردوسـی    الهام ،ادبی ایران ایفا کرد و تأکید او بر زبان فارسی

هاي هـویتی،   گیري آگاهانه از ظرفیت زبان و دغدغه ز اصلی فردوسی در بهرهاما تمای. شد

فراتر از ستایش صرف قدرت و تأکید بر بازتعریف هویت ایرانـی در مواجهـه بـا تحـولات     

نکتـه حـائز   . شاعر دربار امیر نصر سـامانی بـود   ،رودکی. سیاسی و اجتماعی نمایان است

اسـت   »زبان فارسی«تمرکز ویژه این مدعا بر  ،یرودکی بر فردوس تأثیراهمیت در بررسی 

نیـز فردوسـی در خـوانش     همین اسـاس  بر. آید شمار می  که ویژگی بارز شعر رودکی به

  . شودثیر رودکی قلمداد میأت  سنتی تحت

فردوسـی در اشـعار خـود بـه     . این واقعیت البته مورد اعتـراض پـژوهش قـرار نـدارد    

رودکی با سـرودن  . که در آثار رودکی نیز وجود داردکند  مضامین و موضوعاتی اشاره می

سـاز آثـار حماسـی بعـدي ماننـد       هاي قهرمانی، به نـوعی زمینـه   اشعار حماسی و داستان

هاي قهرمانانه رودکی، به روایـت تـاریخ    فردوسی با الهام از داستان. شاهنامه فردوسی شد

بـراي مثـال، او در    .هـاي ملـی را بـه تصـویر کشـید      باستانی ایران پرداخت و شخصـیت 

او در  .کنـد  شاهنامه به داستان کلیله و دمنه که رودکی آن را به نظم درآورده اشاره مـی 

ایـن جملـه   . )372: 1386 فردوسـی، ( »همه نامه بـر رودکـی خواندنـد   «: گوید این زمینه می

دهنده اعتبار و اهمیت کار رودکی در ادبیات فارسی است و فردوسی با ایـن اشـاره،    نشان

اما خوانش تعمیمی از این جهت کـه  . نهد ه نقش او در ترویج زبان و ادب فارسی ارج میب

  . گیرد مورد نقد قرار می ،کند شاهنامه را به کارکرد احیاي زبان فارسی محدود می

  و مسئله هویت ایرانی در شاهنامه فردوسی) خود -خود(تقابلات درونی 

طـور عمـده قـرن چهـارم       سی و بـه اوضاع سیاسی دوران فردو ،به شرحی که گذشت

ایـن دوره  . تأثیر تغییرات و تحولات اجتماعی و سیاسی مهمی قرار داشـت   هجري، تحت

هـاي محلـی    هـاي سیاسـی میـان حکومـت     ویژه با ضعف قدرت مرکزي و ظهور رقابت به



  21/رو همکا ؛ شجاع احمدوند... هویت ایرانی در تقابل کشاکش تقابلات 

  

ی در اداره در این زمان، خلافت اسلامی در بغداد به دلیل ضعف و ناتوان. شود مشخص می

ومـرج در   نظمـی و هـرج   این وضعیت منجـر بـه بـروز بـی    . امور، به زوال نزدیک شده بود

. هـاي محلـی فـراهم کـرد     قلمروهاي شرقی ایران شد و زمینـه را بـراي ظهـور حکومـت    

هـایی از   هاي اصلی ایران بود، بـا چـالش   یکی از قدرت ،حکومت سامانیان که در آن زمان

هـا باعـث تضـعیف ثبـات      ایـن رقابـت  . د آل بویه مواجه بودهاي دیگر مانن سوي حکومت

ریچارد فراي در توصیف اوضـاع نابسـامان منتهـی بـه     . سیاسی و اقتصادي در منطقه شد

هاي محلی همواره با  پایداري قدرت مرکزي، قدرتنابه   توجه این دوران بر آن است که با

هـا   چنین با مقایسه تنوع سکهاو هم. ساختند هاي خود آن را با دشواري مواجه می شورش

هاي فـردي و غـارت نـواحی     یابد که آشفتگی و حکومت و بررسی منابع کتبی دیگر درمی

  . )87-89: 1363فراي، (امري شایع شده بود  ،مختلف در برابر حکومت مرکزي

ثباتی اجتماعی منجر شـد   هاي داخلی و بی تضادهاي نژادي در ایران به خشونت، جنگ

معتقـد اسـت کـه در اوایـل      1برتولد اشپولر. ردیقی بر هویت ملی برجاي گذاکه تأثیرات عم

گرایی نتوانـد پایـه    قرن دوم هجري، تغییر ماهیت تقابلات داخلی ایران باعث شد حس ملی

زیرا ایرانیت از نظر مـذهبی میـان مسـلمانان و     ؛قیام علیه حکومت امویان در خراسان باشد

توانسـت مبنـاي جنـبش     نیز ضعیف شده بود و نمـی  زرتشتیان تقسیم شده و دین زرتشت

ها شـکل گرفـت    مذهب ویژه سنی در این دوره، نهضتی در میان مسلمانان خراسان، به. باشد

عنوان جمعیتی خاص در چارچوب دین اسلام گرد هم آورد و زمینـه قـانونی     که آنان را به

اشـپولر همچنـین   . راهم کـرد اي ف مذهبی براي براندازي دولت اموي و پایان منازعات قبیله

 .ها ادامه یافـت و بـر خلافـت عباسـی نیـز تـأثیر گذاشـت        کند که این روند تقابل اشاره می

هاي قومی در نهضت سقوط امویان مشارکت داشتند، امـا بـراي حفـظ     ایرانیان و دیگر گروه

 در ایـن . عنـوان معیـار هـویتی شـدند      قدرت، مجبور به حذف ملیت و تأکید بر اسـلام بـه  

ویژه میان خـوارج   اي، به اي واحد مطرح نبود و اختلافات فرقه عنوان پیکره  شرایط، اسلام به

  .)77- 57: 1377اشپولر، ( کننده قدرت و مبناي اعتقادي بود و شیعیان، تعیین

                                                      
1. Bertold Spuler 
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کند که  فردوسی از بحران عمیقی یاد می ۀدر توصیف اوضاع زمان 1الکسی استاریکوف

اجتماعی ناشی از گسـترش نظـام   زمان با پراکندگی  و هم جامعه دهقانی دوران فردوسی

: 1394اسـتاریکوف،  (رو شده بـود   ویژه در خراسان و شرق ایران با آن روبه الطوائفی به ملوك

تدریج چنان گسترش یافت که اداره  هاي داخلی در دولت سامانی به کشمکش دامنۀ. )37

یند سـقوط ایـن دولـت را سـرعت     و کنترل آن از دست امیران سامانی خارج گشت و فرآ

هـاي   سیاسـی و نظـامی بـه کشـمکش     عرصـۀ هاي محلی در  برآوردن قدرت سر. بخشید

زیاریـان در طبرسـتان و    ،در اوایـل قـرن چهـارم   . هاي مزمن دامـن زد  داخلی و درگیري

صاحب نفوذ و قلمرو  ،سپس ري و اصفهان و یک سال بعد آل بویه در مناطق غربی ایران

برداشـتند و ادعـاي    حالی بود که از نواحی شرق نیز ترکـان قرآخـانی سـر    این در. شدند

 .)165-164: 1387هروي، ( النهر و سپس خراسان کردند ارضی بر سرزمین ماوراء

هـاي قـومی، تغییـرات در سـاختار      اساس تداوم وضعیت آشوبناك ناشـی از رقابـت    این بر

 تـأثیرات قابـل  تنهـا   ردوسـی نـه  هـاي اجتمـاعی دوران ف   قدرت، پراکندگی فرهنگی و چـالش 

بلکـه بـر تـاریخ سیاسـی ایـران نیـز تأثیرگـذار انگاشـته          اند، توجهی بر اندیشه و آثار او داشته 

ساز تحولات فرهنگی و اجتماعی شد که مسـئله هویـت ایرانـی     جهت زمینه  این شوند و از می

ی و فرهنگـی  عنوان شاعري کـه بـه هویـت مل ـ     رسد فردوسی به به نظر می. فرض شده است

بـر همـین اسـاس    . توجه داشت، تلاش کرد تا با نگارش شاهنامه، این مسئله را تبیین نمایـد 

  : شود روایت معروف فردوسی از اوضاع زمانه در این بیت گویاي تصویر کلی دوران انگاشته می

ــود   ــگ بـ ــر از جنـ ــه پـ ــر زمانـ ــود      سراسـ ــگ ب ــان تَن ــر جه ــدگان ب ــه جوین   ب

  )14: 1386فردوسی، (    

زده دوران  االله صفا نیز در شرحی بر ابیات شـاهنامه بـه نمـایی از وضـع آشـوب      ذبیح 

اوضـاع خراسـان    ،زده  آنگاه که فردوسی به نظم شاهنامه دسـت «: دهد فردوسی دست می

صفا به شـرحی کـه در    .)180 :1333صفا، ( »سرایی پر از جنگ بود آشفته و پریشان و زمانه

این آشفتگی و آشوب را اختلافات و تقابلات داخلی، غارت، شـورش  اثر خود آورده، ریشه 

محمدامین ریـاحی نیـز بـر آن اسـت کـه فردوسـی،       . داند و پیامد آن را فقر و قحطی می

اندیشی و جنـگ و کشـتار بـود     شاعري را در روزگاري آغاز کرد که جامعه درگیر پراکنده

                                                      
1. Aleksei Arkadevich Starikov 
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  : گوید که خود فردوسی می چنان .)14: 1382ریاحی، (

ــذرد  ــد بگــ ــالیان چارصــ ــرین ســ ــی کســی نشــمرد        بــ   کــزین تخمــه گیت

  )414: 1386فردوسی، (    

  و

ــورد  ــري برخــ ــی دیگــ ــد یکــ ــه داد و بــه بخشــش کســی ننگــرد        برنجــ   ب

  )418: همان(    

شـاهنامه را توصـیف    »حماسـه ملـی ایـران   «در  1نهایت آنگونه که تئـودور نلدکـه  در 

 »کنـد  حکایـت مـی   ،وجود آمـده اسـت    در آن بهاین حماسه بزرگ از قرنی که « ،کند می

  .)99: 1369نولدکه، (

 رویکـرد قـرار  غالب در زمان فردوسی بـر ایـن    اي که هنجار ، در زمانهبه عبارت دیگر

هـاي بیگانـه در حـال     خارجی و نفوذ فرهنگ هايداشت که هویت ایرانی به دلیل تهدید

ن عامـل اصـلی بحـران هویـت     عنوا  دشمنان خارجی بهاست و در شرایطی که  فروپاشی

بیشتر معطـوف بـه مقابلـه بـا ایـن       ،ها براي تقویت هویت ملی شدند و تلاش شناخته می

هـاي   هاي بحـران هویـت را در کشـمکش    تر، ریشه عمیق فردوسی با نگاهی بود، هاتهدید

تا زمانی کـه   در نگاه فردوسی،. کند جو میو هاي میان خود ایرانیان جست داخلی و رقابت

هاي مختلف ایرانی وجود داشته باشـد، امکـان حفـظ     فات داخلی میان اقوام و گروهاختلا

 هنجـار در برابـر   این اساس بر. وجود نخواهد داشتدر برابر دشمنان خارجی هویت ملی 

 »دیگـري  -خـود «فردوسـی کـه فروپاشـی هویـت ایرانـی را ناشـی از تقابـل         زمانهغالب 

فروپاشـی   مسـئله ز ایـن وضـعیت پرداخـت و    تري ا دانست، فردوسی به تحلیل عمیق می

  . ه استکرد ارائه »خود -خود«تقابل  اساس بررا ایرانی هویت 

اي مـزمن در   مسـئله مثابه  معاصر خود، بلکه به ةرا نه در تبیین دور مسئلهاین فردوسی 

 تاریخ و فرهنگ باستانی ایـران  به بازآفرینیبا نگارش شاهنامه او . کند تاریخ ایران مطرح می

هاي قهرمانی، حـس تعلـق بـه یـک      ها و داستان با زنده کردن اسطوره فردوسی. داشتنظر 

                                                      
1. Theodor Nöldeke 
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کند کـه   این اقدام به مردم یادآوري می. هویت ملی مشترك را در میان ایرانیان تقویت کرد

فرض بر این اسـت کـه فردوسـی    . آنها داراي یک تاریخ مشترك هستند که باید حفظ شود

کنـد، دغدغـه بیـداري ایـران را      احیاي زبان فارسی را دنبال مـی بیش و پیش از آنکه غایت 

  :خوبی بیانگر تلاش مستمر و هدفمند فردوسی است در این زمینه، این بیت به. دارد

ــی    ــال س ــن س ــردم در ای ــج ب ــی رن   عجـــم زنـــده کـــردم بـــدین پارســـی     بس

  )487: 1386فردوسی، (    

در  »عجـم «. ساختن است  ن و آگاه، بیدار کرد»زنده کردن«نده از مفهوم ویسبرداشت ن

مسـئلۀ آگـاهی نسـبت بـه      ،مسئله فردوسـی . ایرانی که باید آگاه باشد. اینجا ایران است

در . چیستی و کیستی خود و موقعیت آرمانی آن در بسـتر تحـولات واقعـی دوران اسـت    

ایـن نقـد از طریـق    . کشـد  نقد مـی   هنجارهاي سیاسی متعارف را بهاغلب  فردوسی واقع

رسد فردوسی به  بر همین اساس به نظر می. شود ندن ذهن ناخودآگاه ایرانی انجام میتکا

. شـود  نقـدي بـر تقـابلات درونـی فـرض مـی       ،ها این حماسه. آورد سرایی روي می حماسه

   .اي براي آن متصور نیست کشد و برنده نقد می  فردوسی این نوع تقابل را به

   »خود -خود«وب تقابل چارچ تحلیل مضمون روایت در شاهنامه در

 ـ .بخشی از شاهنامه مربوط به رویارویی پهلوانان ایرانی بـا یکـدیگر اسـت    عبـارتی    هب

ایـن  . هاي داخلی دارند هستیم که ریشه در رقابت هایی رویاروییدیگر در شاهنامه شاهد 

 ةدهنـد  بلکه نشان است،هاي مختلف  هاي میان شخصیت یانگر چالشبتنها  نه ها رویارویی

فردوسی با تصویرسازي ایـن  . باشد هاي هویتی و اجتماعی در جامعه ایرانی نیز می رانبح

در  .به بررسی عواقب آنها و تأثیرات آن بر هویت ملی ایرانیان پرداختـه اسـت   ها رویارویی

ضـمن   تا هیم داشتکنیم و تلاش خواخود یاد می -ما از آنها به تقابل خود ،ن پژوهشای

اصـلی   مسـئله یک از آنها به طرح  با تحلیل مضمون هر ي منتخباه مرور اجمالی روایت

در شاهنامه، چندین پهلـوان ایرانـی بـا    . پژوهش در اندیشه سیاسی فردوسی دست یابیم

برد منـوچهر بـا سـلم و تـور، نبـرد      ن: ترین آنها عبارتند از اند که مهم یکدیگر درگیر شده

در ایـن   .نبرد فرود با توس و تم و سهرابنبرد رسنبرد بهمن و فرامرز، رستم و اسفندیار، 

گیـري از روش   هـاي شـاهنامه بـا بهـره     ررسی برخی از برجسته ترین داستانراستا و با ب

  . تلاش خواهیم داشت این فرضیه را ارزیابی نماییم ،تحلیل مضمون
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  نبرد منوچهر با سلم و تور

ایـن  . کشـند  ، او را میتوزي نسبت به برادر ناتنی خود ایرج سلم و تور به دلیل رشک 

هـاي بـزرگ منجـر     تواند به درگیري دهد که چگونه رقابت و خیانت می داستان نشان می

رود و در  گیري از این خیانت، به جنـگ بـا سـلم و تـور مـی      منوچهر با هدف انتقام. شود

در مجموع داستان منوچهر و سلم و تور در شـاهنامه فردوسـی بـه    . شود نهایت پیروز می

این داسـتان نشـان   . پردازد هاي قدرت، انتقام، عدالت، رقابت و خیانت می ضمونبررسی م

هاي اصلی براي منازعه درونی و  عنوان محرك  توانند به که چگونه این عناصر میدهد  می

  .ثیر گذارندأحیث بر هویت ایرانی تد و از اینخود عمل کنن  -دایجاد تقابل خو

  ر و سلم و تورتحلیل مضمون داستان منوچه -1جدول 

 تحلیل مضمون
 نیمضام

 مشترك
 هامقوله

 يکدها

 ییمعنا
 )خلاصه داستان(هدف  اتیاب

 ،در این روایت

ویرانی  عامل تقابل

که  استو آشوب 

با نمادهاي صدا، 

آتش و باد نشان 

این . شود داده می

دهد که  نشان می

چگونه نبرد 

تواند به ویرانی  می

و آشوب منجر 

  .شود

در اینجا نیز 

  به ییجو انتقام

عنوان یک انگیزه 

 -خود تقابلبراي 

کند  عمل می خود

دهد که  و نشان می

  به توزي کینه

عنوان یک 

انگیزه براي 

  درونی تقابل

  

پیامدهاي 

آمیز و  خشونت

  تقابلویرانگر 

  

صدا و آتش و 

 عنوان  باد به

ویرانی و  نماد

 آشوب

  تقابل

یی جو نهیک

 انتقام

  جنگی

 کینه

 چو از روز رخشنده نیمی برفت

 کینه بتفت دل هر دو جنگی ز

  ي بیهودهرأ يخرد یب
 به تدبیر یک با دگر ساختند

  همه راي بیهوده انداختند

سیاهی 

تاریکی 

  منازعه

 ریزيخون

  شب

شبیخون، 

  خون

 که چون شب شود ما شبیخون کنیم

  نیمهمه دشت و هامون پر از خون ک

کشتار منازعه 

  خشونت

 ریتشبیخون، 

  کمان و

 شبیخون سگالیده و ساخته

  آخته کمان و ریت وستهیبه پ

منازعه 

  زیآم خشونت

پیکار، ، جنگ

  خروش، سپه

 جز از جنگ و پیکار چاره ندید

  خروش از میان سپه برکشید

 آشوب، آتش

  نابودي

 ،فریاد، باد

  آتش

 به مغز اندرون بانگ پولاد خاست

  ه ابر اندرون آتش و باد خاستب

یی جو انتقام

  منازعه

  خواهکینه

  نیزه

  دمان از پس ایدر منوچهر شاه

 خواهکینهرسید اندر آن نامور 
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چگونه انتقام 

تواند به  می

خشونت منجر 

 .شود

  یکی نیزه انداخت بر پشت او

  نگونسار شد خنجر از مشت او

پیامد منفی 

  منازعه

نگونسار، 

  خنجر، مشت

 نگونسار شد خنجر از مشت او

  کردار بادز زین برگرفتش به 
  

 نبرد رستم و اسفندیار

هـا در   تـرین روایـت   تـرین و تراژیـک   یکی از حماسی ،داستان نبرد رستم و اسفندیار 

ایـن نبـرد بـه    . پـردازد  شاهنامه فردوسی است که به تقابل دو قهرمان بزرگ ایرانـی مـی  

و در واقـع منازعـه رسـتم    . هاي اجتماعی و سیاسی در جامعـه ایرانـی اشـاره دارد    چالش

خواهانـه نیسـت و بـه     آید که اساساً کـین  شمار می  ایرانی به -یاي ایران منازعه ،اسفندیار

کند تا اسفندیار را متقاعـد کنـد    تلاش می ،همین دلیل رستم که همواره نماد ایران بوده

فردوسـی در  . دهـد  خود نمی  از این منازعه دست بردارد، اما اسفندیار تغییري در تصمیم

 »سرنوشت«ها، این منازعه را  ورزي و ضرورت آن در این رویاروییاصل خردعین توجه به 

رسـد اینجـا نیـز مقصـود      بـه نظـر مـی   . سرنوشتی که ناگزیر است اتفاق بیفتـد  ؛نامد می

ناگزیري است که ایرانیان را درگیر خود ساخته است  منازعۀبه تصویر کشیدن  ،فردوسی

یـت اینکـه ایـن منازعـات لزومـاً      حـائز اهم  نکتـه . شـود  و از نسلی به نسل بعد تکرار می

رسـالت دیگـر ایـن    . خـواهی دارد  خردي و زیـاده  یشه در بیعمدتاً ر خواهانه نبوده و کین

 »خـودي «چگونه دست خودي بـه خـون    تواند باشد که داستان در بیان فردوسی این می

ی و فرهنگی یانگر تضادهاي عمیق انسانی، اجتماعبنبرد رستم و اسفندیار . شود آلوده می

فردوسی با تصویرسـازي ایـن منازعـات بـه خواننـدگان یـادآوري       . در جامعه ایرانی است

  .تواند به تضعیف هویت ملی منجر شود کند که چگونه اختلافات داخلی می می

  تحلیل مضمون داستان رستم و اسفندیار -2جدول 

 تحلیل مضمون
 نیمضام

 مشترك
 هامقوله

 يکدها

 ییمعنا

صه خلا( هدف اتیاب

 )داستان

 
 ،روایت رستم و اسفندیار

 -دتصویري از تقابل خو

  تقابل

  خود -دخو

آشوب 

ظلم و 

 بدرفتاري
 بدي

  اریگفـــت بــا مادر اسفند ـنیچن

 اریبد کُند شهر یبـــا من هم کـــه

  لهراسپ شاه نیگفت چون کمرا   کین ییجو انتقام
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وجوه  نیتر کاملخود در 

  .آن است

اکراه  ،وجه بارز این تقابل

و خودداري رستم پیر از 

رویارویی با اسفندیار 

 ،این تصویر .جوان است

نمودي روشن از تقابل دو 

نسل در تاریخ ایران است 

که فردوسی در پس 

ئه داستان حماسی ارا

  .دهد یم

تلاش رستم براي پرهیز از 

 کردن  حتینصمنازعه و 

ي ابیات لا لابهاسفندیار در 

ی نمایان خوب بهاین روایت 

  .است

آنچه وجه غالب این روایت 

تصویر تقابلات  ،است

 کشتار ومزمن، آشوب، 

غارت و فرزندکشی و 

یی است که به جو انتقام

نصیحت  ،تعبیر فردوسی

 رستم در جایگاه ایران

 براي خودداري از تقابل با

  انیپاهدف پیشگیري و 

به همین پدیده  دادن

 .خود است -تقابل خود

مزمن، 

ی طلب قدرت

کشتار، 

 ،یفرزندکش

 انتقام

  ز ارجاسپ شاه يبه مرد یبخواه

  بند يریگ گروگان
  ز بند ياریهمان خواهران را ب

  بلند یتینام ما را به گ یکن

  بدان  کاريتبه
  یکن خو یجهان از بدان پاك ب

  ینو کن یشیو آرا یبکوش

  کامبی  خیانت
  او تاج بر سر نهم کام یکه ب

  همرا د انیرانیکشور ا همه

، طلب قدرت

  یطلب جنگ

بانوي 

شهر 

، رانیا

زور، 

  جنگ

  کنم رانیشهر ا يترا بانو

  کنم رانیزور و به دل جنگ ش به

  یخواه ادهیز

 دهید رنج

پدر، دل 

  تاجور

  پسر دهیدرنج يبدو گفت کا

  دل تاجور دیچه جو یتیگ ز

تهدید، 

کشتار، ترس 

  و وحشت

خنجر، 

دونیم، 

  ترس، بیم

  مینم به دونخنجر کبه  انشیم

  میترس و ب یمرا از کس نباشد

منازعه، 

  ددمنشی

جنگ، 

جنگ، 

دشتی 

  پلنگ

  وزان پس که ارجاسپ آمد به جنگ

  پلنگ ینبرگشتم از جنگ دشت

سلاح، 

کشتار، 

  مبارزه

تیغ، 

خون، 

  فکندي

  ارجاسپ را غیت یهم يدیبد

  لهراسپ را ریبه خون پ يفگند

مبارزه، 

  عام قتل

خون، 

سران، 

  گرز

  گر گفت کز خون چندان سراند

  نگرا يسرافراز با گُرزها

  بکشتم فزون از شمار شانیاز ا  بکشتم عام قتل
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  اریکردار من شاد شد شهر ز

قتل، 

  سرنگونی

تن  ز

بازکردم، 

  برافروختم

  ز تن باز کردم سر ارجاسپ را

  برافراختم نام گشتاسپ را

اسارت و به 

  دنیبند کش
  بیاوردم

  بارگاه نیدزن و کودکانش ب

  آن گنج و تخت و کلاه اوردمیب

  فرزندکشی
جنگ، 

  کشته شد

  به چنگ پدر در به هنگام جنگ

  گدرن یبه آوردگه کشته شد ب

  

یی، جو انتقام

  عام قتل

، کین

  خون

  ابیز افراس اوشیس نیبه ک

  آب يایچو در یتیخون کرد گ ز

دشمنی، 

کشتار، 

  غارت، عزا

، نفرین

، کشتن

، شور

  تاراج

  تاج باد نیتخت و ا نیبر ا نیفرکه ن

  کشتن و شور و تاراج باد نیا بر

  یطلب جنگ

  سیر

از  ناگشته

  کارزار

  اریگفت رستم به اسفند نیچن

  رناگشته از کارزا ریس يا که

تیراندازي، 

  کشتن

بزد، تیر، 

  سیه

  اریبر چشم اسفند ریبزد ت

  آن نامدار شیشد جهان پ هیس

  آشوب

  ماتم و عزا

خروش، 

  ونشی

  یبه هر برزن یازان پس به سال

  یونیبد و ش یخروش رانیا به
  

 بهمن و فرامرزنبرد 

هاي مهم و دردناك اسـت   یکی از بخش ،در شاهنامه فردوسی، داستان بهمن و فرامرز

هاي اجتماعی و سیاسی در جامعـه ایرانـی و تـأثیرات منازعـات داخلـی       یانگر چالشبکه 

رده بـود کـه همچـون پـدر باشـد و      همـن توصـیه ک ـ  از مرگش به ب پیشاسفندیار . است

 ،زیـرا اسـفندیار   ،بهمـن از مـرگ اسـفندیار ناراحـت بـود     . او بیاموزد ازچیز جنگ را  همه

بهمن همچنـین بـه دلیـل    . عنوان وارث تاج و تخت، به او تعلق داشت  پدرش بود و او به

او تصـمیم  . ناراحت بودجویی از رستم و فرامرز، که در نبرد اسفندیار نقش داشتند،  انتقام
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بهمـن  . گرفت انتقام اسفندیار را از فرامرز بگیرد و سپاه خود را براي این هدف آماده کرد

به عبـارت دیگـر، او از همـان    . کنداز همان ابتدا دو قطبی سیستان و ایران را تعریف می

به آنهـا را   آورد و قصد حمله شمار می  به »دیگري«ابتدا خاندان رستم و مردم زابلستان را 

کنـد،   افتاده اشاره میشمار اتفاقهاي بی خواهی او براي توجیه عمل خود به کین .ندک می

  . جنگند با ایرانیان خودي نمی »خودي«ایرانیان  ،کدام از آنها کند که در هیچ اما ذکر نمی

  تحلیل مضمون داستان بهمن و فرامرز - 3جدول 

 تحلیل مضمون
مضامین 

 مشترك
 ها مقوله

هاي کد

 معنایی
 )خلاصه داستان( هدف اتیاب

داستان بهمن در شاهنامه 

بخشی از  عنوان  بهفردوسی 

خود در  -تاریخ تقابل خود

. شود یمتاریخ ایران روایت 

تحلیل مضمون داستان بهمن 

به شرحی که در این جدول 

این رویکرد  بیانگر ،آمده

  .انتقادي فردوسی است

حضور مفاهیم معطوف به 

تار و غارت با تقابل، کش

به  انهیجو انتقامعموماً  زةیانگ

که  دهد یماین نتیجه دست 

 ،فردوسی در این روایت

منازعه مستمر تا تلاش دارد 

یک پدیده مزمن  عنوان  بهرا 

تبعات و پیامدهاي آن  همۀبا 

  .به تصویر بکشد

وجه انتقادي این  نیتر مهم

تحلیل  در چارچوبروایت 

 تلازم سه مفهومِ ،مضمون

تقابل 

 -دخو

  ،خود

خشونت، 

کشمکش 

داخلی، 

ویرانی، 

، عام قتل

 ییجو انتقام

 کین ییجو انتقام
  ما در جهان نیجز ک فرامرز

 آشکار و نهان یهم دینجو

  ذهن

منازعه 

 گر

درد، 

، خون

  کین

  ز خون ز دردست و دل پر پر سرم

  ندارم به مغز اندرون نیاز ک جز

منازعه، 

 یثبات یب

جنگ، 

درد، 

  خروش

  آذر و مهرنوشچو نوش یجنگ دو

  برآمد خروش شانیاز درد ا که

قتل و 

  کشتار

، کشته

درد، 

  سرگشته

  زابلستان زان نشان کشته شد به

  ته شددردش دد و دام سرگش ز

قتل و 

 و  هیگر

  يزار

خون، 

  گریه

  اریکه بر خون اسفند همانا

  نگار وانیبه ا دیبگر يزار به

قتل و 

  کشتار

، خون

جنگ، 

  یجنگ

  سوار 

از خون آن نامداران ما  هم

  سواران ما یو جنگ جوانان

قتل، 

  نابودي

خون، 

  کرد کم

  خون جم یضحاك را از پ که

  کم آوران جهان کرد نام ز
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 -یی، تقابلات خودجو نتقاما

ي عمدتاً ها تیشخصخود و 

جوان است که درگیر این 

  .تقابلات هستند

دهندة عمق  این ابیات نشان

تراژدي داستان نبرد بهمن و 

چگونه اینکه فرامرز هستند و 

تنها بر  داخلی نه تقابلات

بلکه بر  ،رویارویی فیزیکی

روابط انسانی نیز تأثیر 

فردوسی با . گذارد می

به  ،تقابلاتتصویرسازي این 

کند  خوانندگان یادآوري می

که چگونه اختلافات داخلی 

تواند به تضعیف هویت  می

 .ملی و فرهنگی منجر شود

روي نی

  نظامی

سپاهی 

  بزرگ

 با سلم و تور سترگ منوچهر

  بزرگ یز آمل سپاه اوردیب

  کین  ییجو انتقام
  بازخواست این نیرفت و ک نیچ به

  همچنان داستانست راست مرا

  خون  قتل
  ابیآمد از افراس خسرویک چو

  آب يایچو در یتیخون کرد گ ز

جویی،  انتقام

کشتار 

  گسترده

کین، 

  کشته

  لهراسپ خواست نیو کآمد  پدرم

  کرد با کوه راست نیکشته زم ز

  خون  جویی انتقام
  کز بهر خون پدر فرامرز

  تابان برآورد سر دیخورش به

جویی،  انتقام

  ویرانی

با کین، 

 خاك

  راست

  رستم بخواست نیکابل شد و ک به

  وبر کرد با خاك راست بوم همه

کشتار، 

حمله و 

  اشغال

، خون

کشتگان، 

  تاختند

  ز خون بازنشناختند را نیزم

  باره بر کشتگان تاختند یهم

جویی،  انتقام

غارت، 

 ریزيخون

  و کشتار

، کینه

 ریش

، هدرند

  افگنم

  سزاوارتر کس منم نهیک به

  درنده اسپ افگنم ریبر ش که

  

  رستم و سهرابنبرد 

هـاي   تـرین داسـتان   تـرین و معـروف   یکـی از تراژیـک   ،داستان نبرد رستم و سـهراب 

شـود و در آن رسـتم،    مه فردوسی است که در قالب یک نبرد حماسی روایـت مـی  شاهنا

جنگـد و در   با او مـی  ،خبر است ترین پهلوان ایرانی که از هویت پسرش سهراب بی بزرگ

خود در تاریخ ایران و بیـانگر عواقـب    -نماد تقابل خود ،این داستان .کشد نهایت او را می

هاي اجتمـاعی و فرهنگـی    چالش ةدهند رویارویی نشان این .هاي درونی است ناگوار تقابل

  .در جامعه ایرانی است که ممکن است به تضعیف هویت ملی منجر شود
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 تحلیل مضمون داستان رستم و سهراب -4جدول 

 )خلاصه داستان( هدف اتیاب
 يکدها

 ییمعنا
 هامقوله

 نیمضام

 مشترك
 تحلیل مضمون

 کنون رزم سهراب رانم نخست

  ه او باپدر چون بجستکین ک ازآن

  رزم

  کین

سهراب 

  پدر

کشمکش و 

  درونی تقابل

  )پسر-پدر(

  جویی انتقام

پیامدهاي 

  کشمکش

 درونی و

تقابلات 

داخلی 

-خود(

  )خود

داستان رستم و سهراب 

پدر و پسر  تقابلبه  آشکارا

تنها  این نبرد نه. پردازد می

یانگر ببلکه  ،فیزیکی یجنگ

تضادهاي عمیق در روابط 

سهراب، فرزند . استانسانی 

دنبال اثبات خود   رستم، به

و هویت خویش به میدان 

که رستم   حالی آید، در می

خبر  از هویت پسرش بی

دهندة  این تقابل نشان. است

هاي هویتی است که  چالش

هر دو شخصیت در  ،در آن

جوي قدرت و اعتبار وجست

  .هستند

سهراب در طول نبرد به 

کند و  هویت رستم شک می

کند که او  اس میاحس

. ممکن است پدرش باشد

یانگر تضاد باین تردید 

درونی او و بحران هویتی 

 تقابل جۀیاست که در نت

  .شود ایجاد می

ابیاتی که به مرگ سهراب و 

 واکنش رستم پس از کشته

شدن او اشاره دارد، نمایانگر  

  بزد دست سهراب چون پیل مست

  برآوردش از جاي و بنهاد پست

  بزد

  مست

  برآوردش

  بنهادپست

  خشونت

یکی خنجري آبگون برکشید همی 

  خواست از تن سرش را برید

  خنجر

  برید

  کشمکش

  کشتار

ازین خویشتن کشتن اکنون چه 

 ودس

  چنین رفت و این بودنی کار بود

خویش 

  کشتن

  چه سود

  رفت

  پشیمانی 

  ندوهو ا

  دار پیمان کنیم جهان شیپ  به

  دل از جنگ جستن پشیمان کنیم

  جنگ

  پشیمان

 هشداردادن

به  نسبت

تردید جنگ، 

  سهراب
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 تقابلاتعواقب ناگوار 

این بخش از . استداخلی 

ثیرات شدت بر تأ  داستان به

هاي داخلی بر  منفی جنگ

  .هویت ملی تأکید دارد

این نبرد، مرگ  جۀینت

سهراب به دست پدرش 

تنها یک فاجعه  است که نه

بلکه  ،شخصی براي رستم

فاجعه اجتماعی براي  کی

جامعه ایرانی نیز محسوب 

یانگر باین مرگ . شود می

 تقابلاتعواقب ناگوار 

داخلی و عدم همبستگی 

  .هاست میان نسل

  نبرد فرود با توس

شود، زیـرا   خود تفسیر می -جنگ توس و فرود در شاهنامه به عنوان یک منازعه خود

 ایـن نبـرد بـه   . یرانیان اسـت نی و تفرقه در میان اهاي درو دهنده درگیري این نبرد نشان

که منجـر بـه درگیـري     است دلیل سرپیچی توس از دستور کیخسرو و انتخاب راه کلات 

و  سـاده  شخصیتی داراي فرود روایت، این در .با فرود، پسر سیاوش و برادر کیخسرو شد

ه ک ـ اسـت  اي تجربـه  و بـی  خـام  جـوان  او، .است پیچیدگی گونهره از دور به و آلایش بی

 ،اگر تجربه را یکی از منابع خرد فـرض کنـیم  . نامدمی »جوان ناکاردیده«را  وي ی،فردوس

  . دهد خردي را در این منازعه نشان می ثیر بیأت، »ناکاردیده«فردوسی با کاربرد واژه 

ــوان    ــده جـ ــار دیـ ــنید ناکـ ــو بشـ   چـ

  

ــره روان    ــر درد و تیـ ــت پـ   دلـــش گشـ

 ـ بـراي  مناسب بستري وس،ت هاي خودکامگی و ها سري در طرف مقابل نیز خیره   ق خل

، خود هاي توزي کین با و رود می کلات راه کیخسرو، از فرمان برخلاف وا .است تقابل این

و  غرور .داند می ایران پهلوان برترین را خود رستم، از پس توس. زندمی رقم را کشمکش
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و سـر کیخ بـا  کـه  سـازد  مـی  وادار را اسـت، وي  کـرده  رخنه او وجود در که ايطلبی جاه

  .نماید مخالفت

ــتن   ــتم پیلـ ــس از رسـ ــران پـ ــه ایـ   ســــرافرازتر کــــس مــــنم ز انجمــــن    بـ

ــر  ــاه دلیـــ ــوچهر شـــ ــره منـــ   نبیـــ

  

ــدر آورد زیــر       ــغ ان ــه تی ــی ب ــه گیت   ک

ــگ        ــه جن ــجویم ب ــیر پرخاش ــان ش   هم

   

  بــــدرم دل پیــــل و چنــــگ پلنــــگ  

س تـو  .کشـد  مـی  تصـویر  بـه  را جـوان  و پیر جامعۀ دو کشمکشتقابل و  روایت، این  

بهرامـی  ( تاس ـ جـوان  جامعۀ مظهر پاکدل، فرود و جامعه پیر مظهر خودکامه، و خشمزتی

. نمایانــد مخاطــب مـی  بــه را جامعـه  دو ایـن  تقابـل  فردوسـی،  .)146: 1399رهنمـا،  

ایـن   دسـتمایه  جـوان،  خردي نسل گی و بی تجربه برابر کم در پیر، نسل هاي جویی ستیزه

  .است »خود  -دخو«تقابل 

  مضمون داستان فرود و توس تحلیل -5جدول 

  )خلاصه داستان(ابیات هدف 
هاي کد

  معنایی
  مقوله ها

مضامین 

  مشترك
  تحلیل مضمون

 چو بشنید ناکار دیده جوان

  دلش گشت پر درد و تیره روان

ناکاردیده 

  ،جوان

تیره  ،درد

  روان

  یتجربگ یب

درد ي خرد یب

  و غم

خواهی  کین

  ،و انتقام

 ياه کشمکش

درونی و 

  اجتماعی

خـــــواهی و   نیکـــــ

ترین  جویی از مهم انتقام

مضامین در این داستان 

  .است

هاي درونی و  شمکشک

اجتمــاعی نیــز در ایــن 

 وضـوح قابـل   داستان به

  .استمشاهده  

خـود در   -دوگانه خـود 

 توس و فرود قابل تقابل

  .مشاهده است 

دهنـده   نشان تقابلاین 

هـاي درونـی در    چالش

ساختار قدرت است که 

 بند اندر آرند نیزه فسیله ب

  نماند ایچ بر کوه و بر دشت چیز

  ببند

نماند  نیز

  ایچ

  به بند کشیدن،

نابودي  ،نیزه

  کامل

 جریره زنی بود مام فرود

  ز دود دلش پر ز بهر سیاوش
  غم و اندوه  دود

 برادرت گر کینه جوید همی

  روان سیاوش بشوید همی
  کینه

و توزي  کینه

  جویی انتقام

 گر او کینه جوید همی از نیا

  ترا کینه زیباتر و کیمیا

  کینه

  نیا

میراث 

توزي و  کینه

  جویی انتقام
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 سپاه برادر برو شیپ  به

  نو باش و او شاه نو خواه نیتو ک
  خواهی کین  خواه نیک

ــ مــی ــر ثب ــد ب ات و توان

یکپارچگی کشور تـأثیر  

  .بگذارد

در فروپاشی هویت ملی 

تواند بر  میاین داستان 

ــارچگی   ــات و یکپـ ثبـ

  .گذارد ریتأث کشور

 ز گیتی برادر ترا گنج بس

  همان کین و آیین به بیگانه کس
  کین

رسم 

  جویی انتقام

  

   خود -فردوسی، هویت ایرانی و تقابل خود

هاي شاهنامه بـا هـدف بررسـی نگـاه انتقـادي       هایی از روایت تحلیل مضمون مصداق

اسـت   بیانگر آند در تاریخ ایران خو -هویت ایرانی از منظر تقابل خود مسئلهفردوسی به 

بلات درونـی را نشـان   که فردوسی در شاهنامه، در پسِ نبردهاي حماسی، وجوهی از تقـا 

 .گسیختگی و فروپاشی هویت ایران مطرح هستند عنوان عاملی براي از هم  دهد که به می

نی در نظر عنوان یک الگوي انتقادي از کنش ایرا  توان به در این چارچوب، شاهنامه را می

عنـوان عـاملی بـراي از      خود را به  -او تقابل خود. گرفت که بر تقابل درونی متمرکز است

نکته حائز اهمیت این است که این . کند گسیختگی هویت و فروپاشی ایران مطرح می هم

   .خواهی دارند خردي و زیاده خواهانه نیستند و عمدتاً ریشه در بی تقابلات لزوماً کین

نویسی حماسـی   هویت ایرانی در قالب الگوي داستان مسئلها طرح انتقادي فردوسی ب

ثیر أت ـ این نوع نگرش فردوسی البته بی. دپرداز خود در تاریخ ایران می -به نقد تقابل خود

ا ر مسـئله فردوسی در شـرایطی ایـن   . اش نیست از شرایط و اوضاع سیاسی و علمی زمانه

ادبی بـر   -اش هم از جنبه سیاسی و هم علمی زمانه غالب کند که اساساً هنجار مطرح می

در دورانی که از یک طرف قـدرت سیاسـی غزنویـان در    . عناصر دیگري استوار بوده است

ده دیگري را به درون مرزهاي هویتی ایران تسـري دا  -راستاي تحکیم خود، دوگانه خود

کـرده  تگی گسـیخ  هـم و مذهبی ایران را عرصـه آشـوب و از  دي هاي قومی نژا و کشمکش

است و از طرف دیگر شاعران معاصر فردوسی عمـدتاً بـه مـدح و تمجیـد قـدرت حـاکم       

 ۀمسـئل  ،پرداختند، این فردوسی بود که در عین بازخوانی تاریخ پهلوانی ایران غزنویان می

فردوسی خود در تبیین . خود به تصویر کشیده است -هویت ایرانی را از منظر تقابل خود
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روشنی نیت خود را از دستکاري هنجارهاي متعارف و ارائـه  این اثر به انگیزه خود از خلق

  : کندزمانه در این ابیات اعلام می مسئلهطرح جدید از 

ــه  ــد ســخن هــر چــه گــویم همــه گفت ــه       ان ــه رفتـ ــش همـ ــاغ دانـ ــر بـ ــد بـ   انـ

ــت راي؛      اگـــر بـــر درخـــت برومنـــد جـــاي      ــدن نیسـ ــه از برشـ ــابم کـ   نیـ

ــ    کســـی کـــو شـــود زیـــر نخـــل بلنـــد  ــد؛ همــ ــازدارد گزنــ ــایه زو بــ   ان ســ

  بـــر شـــاخ آن ســـرو ســـایه فکـــن؛        اي ســـــاختن تـــــوانم مگـــــر پایـــــه

ــهریار  ــه شـــ ــامور نامـــ ــزین نـــ   بـــه گیتـــی بمـــانم یکـــی یادگـــار؛        کـــ

ــدان؛       تــــو ایــــن را دروغ و فســــانه مــــدان ــه مـ ــون و بهانـ ــگ فسـ ــه رنـ   بـ

ــا   ــورد بـ ــدر خـ ــه انـ ــرد از و هرچـ   دگــــر بــــر ره رمــــز و معنــــی بــــرد    خـ

  )12- 11: 1386 فردوسی،(    
  

  گیري  نتیجه

 دنبـال شـد  اصلی  سؤال در پاسخ به این »هویت ایرانی« مسئلهحاضر با طرح پژوهش 

فردوسی چگونه مسئله هویت ایرانـی را نـه در مواجهـه بـا بیگانـه، بلکـه در بسـتر        «: که

در  کلیارائه رویکردهاي  پس ازدر این راستا تلاش شد  »؟کند هاي درونی مطرح می قابل

به مـرور برخـی از آثـار     ،هاي متعارف عنوان خوانش با ه فردوسی حلیل و تفسیر شاهنامت

 ـ »ودخ ـ  -دخوتقابل «سپس با برساخت  .با موضوع در پیشینه پژوهش بپردازیممرتبط   هب

شناســی تلفیقــی هرمنوتیــک  از طریــق کاربســت الگوهــاي روشعنــوان مفهــوم اصــلی،  

اندیشه سیاسـی فردوسـی در بسـتر    «مضمون قصدگراي کوئنتین اسکینر و روش تحلیل 

مایه ذهن کنشگر فردوسی و الگوي کنشگري یا هنجار درونعبارت دیگر   یا به »زمانی آن

   .کنیمتجزیه و تحلیل  زمانه او را غالب

فردوسـی در  هاي پژوهش در آزمون فرضیه اصلی حائز این مدعاست که  بررسی یافته

 دهد کـه بـه   خود را نشان می  -وهی از تقابل خودشاهنامه، در پسِ نبردهاي حماسی، وج

در ایـن   .گسـیختگی و فروپاشـی هویـت ایـران مطـرح هسـتند       هـم عنوان عاملی براي از 

عنوان یک الگوي انتقادي از کنش ایرانی در نظر گرفـت  ه توان ب چارچوب، شاهنامه را می

ر بـا بـه تصـوی    فردوسـی . خود درون هویت ایرانـی توجـه دارد    -دتقابل خو مسئلهکه بر 
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نهایـت و در نقطـه   در تورانی کـه    -ایرانی و حتی ایرانی  -یهاي مزمن ایران کشیدن تقابل

 ـ   مشترك می أآغازین تاریخ در دوران فریدون منش هـاي   عنـوان چـالش    هیابنـد، آنهـا را ب

فردوسـی قصـد   ایـن اسـاس    بر. نمایاند و اجتماعی در جامعه ایرانی برمی عمیق فرهنگی

ویري از تقابل درونی تاریخی ایرانیان را ارائه دهد که از نسـلی بـه نسـل بعـد     دارد تا تص

  . گذارد اي که در دوره کنونی همچنان آثار منفی خود را برجاي می مسئله. شود تکرار می

هویـت  «مـزمن   مسئله ،هاي درونی دهد که تضادها و کشمکش این پژوهش نشان می

  :ریشه در عوامل مختلفی دارند، از جملهها،  این تضادها و کشمکش. است »ایرانی

در طول تاریخ، تفسیرهاي مختلفـی از   :تفسیرهاي متضاد از تاریخ و فرهنگ ایرانی. 1

تواند منجر به تقابـل   این تضاد در تفسیرها می. تاریخ و فرهنگ ایرانی ارائه شده است

 .و تعارض درونی و چالش هویتی شود

هویت ایرانی، این  مسئلهتوجه به متغیرهاي درونی  در عین: »دیگرِ فرهنگی«تأثیر . 2

. هاي دیگر بوده اسـت  در طول تاریخ، همواره در معرض تأثیر فرهنگ هویت همچنین

سـاز تضـاد و کشـمکش درونـی در      زمینـه  ،هاي تاریخی این تأثیرات در برخی از دوره

 .است  هویت ایرانی شده

و سیاسـی سـریع و عمیـق در ایـران      تغییرات اجتمـاعی  :تغییرات اجتماعی و سیاسی. 3

ایـن  . ها و باورها شده است ها و تضاد در ارزش معاصر، باعث ایجاد نوعی گسست بین نسل

 . آید شمار می  اعتنا به  چالش قابل ،آن بر انسجام درونی تأثیرگسست و تضاد از حیث 

 بـل اسـاس مفهـوم تقا   هویـت ایرانـی بـر    مسئلهطور خلاصه، این پژوهش با طرح   به

هویـت   مسـئله کـه  : هاست گیري از شاهنامه فردوسی، حائز این یافته و بهره »خود - خود«

هـا و بـا ارائـه     بـا درك ایـن ریشـه   . ایرانی، ریشه در تاریخ و فرهنگ ایـن سـرزمین دارد  

توان به ایجاد یک هویت ملی قوي و پایدار در ایران معاصر کمـک   هاي مناسب می حل راه

هـا و تعهـد بـه     هاي مشترك، احترام به تفـاوت  ید مبتنی بر ارزشاین هویت ملی با. کرد

نهایت ضرورت بایسته پاسداري، دوام و اعتلاي هویـت   در .اي بهتر براي ایران باشد آینده

یکپارچه ایرانی، قرار گرفتن بر بستري از تعامل، تساهل و مدارا با پـذیرش همـه انـواع و    

و اولویـت منـافع ملـی    انسـجام درونـی   یت هاي فرهنگی مذهبی و سیاسی با محور گروه

  . تواند باشد می
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 ،هویـت ایرانـی   مسـئله هاي ایـن پـژوهش در حـل     نهایت و از نظر کارآمدي یافتهدر 

  : شود هاي پیشنهادي زیر توصیه می حل هرا

عنـوان    هخود ب -هاي تاریخی و فرهنگی تقابل خود شناسایی و درك عقلانی ریشه .1

 .نیآسیب بالقوه هویت ایرا

 .دستیابی به تفسیر مشترك، جامع و متعادل از تاریخ هویت ایرانی .2

بـرداري از   و بهـره  »دیگرِ فرهنگـی «مدارانه عناصر مثبت و منفی ارزش ارزیابی غیر. 3

 .وجوه مثبت آن

هـدف   ها و باورهاي مختلف با نسلی و تفاهم بین ارزش گوي بینو سازي گفت زمینه. 4

  . ایجاد انسجام درونی
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